SPRAVA O PREZENTACII SLOVENSKE]
POLITICKE]J SCENY V MEDIACH - report 4

Projekt MEMO 98 bol zorganizovany Helsinskym obc¢ianskym zhromazdenim a Zdruzenim na
podporu lokalnej demokracie za ucelom systematického sledovania medialnej prezentécie volieb do
Slovenskej narodnej rady naplanovanych na 25. a 26. septembra 1998. Zistenia MEMO 98 nemajt
sluzit na podporu niektorého kandidata alebo politickej strany. Dodrziavanim presne stanovenych a
prisnych metéd sa MEMO usiluje poskytovat informécie, ktoré slovenskej verejnosti pomozu
dozvediet sa skutocnosti, ktoré su nevyhnutné pri spravnom rozhodovani sa.

Pocas piateho a Siesteho tyzdna monitorovania spravodajskych relécii dvoch hlavnych slovenskych
televiznych a rozhlasovych stanic méze MEMO 98 potvrdit tendencie, ktoré sa objavovali pocas
celého obdobia existencie ndsho projektu. Najméa STV nespina poZziadavky kladené na verejnopravne
média, a svojou zaujatou a nevyvazenou prezentaciou politickych udalosti neslizi zaujmom ob¢anov
Slovenskej republiky. Nasledujica cast obsahuje v poradi Stvrtu z pravidelnych sprav, ktoré bude
MEMO 98 vydavat az do skoncenia septembrovych parlamentnych volieb.

NAJDOLEZITEJSIE POSTREHY

Piaty a Siesty tyzden monitorovania televizneho a rozhlasového vysielania priniesol informacie,
ktoré potvrdzuju tendencie uvedené v predchadzajucich spravach. Pocas uplynulych dvoch tyzdnov
sme vo vysielani STV a TV Markiza zaznamenali tieto tendencie:

 Pocas piateho tyzdna bolo 39% politickych sprav STV venovanych stcasnej vlade. V Siestom
tyzdni to bolo celych 50%. HZDS bolo v piatom tyzdni venovanych 23% a v Siestom tyzdni 12%
spravodajstva. VSetkym opozi¢nym stranam pripadlo v piatom tyzdni 19% a v Siestom tyzdni
21% politického spravodajstva.

e STV prezentuje sucasnu vladu a vladnu koaliciu v pozitivnom svetle, kym opozi¢né strany su
vykreslované prevazne negativne.

 Pocas piateho tyzdila monitorovania poskytla TV Markiza ¢innosti vlady 8% a pocas Siesteho
tyzdna 17% politického spravodajstva. ?alSich 13% v piatom tyzdni a 5% v Siestom tyzdni
patrilo HZDS. Politickym strandm, ktoré nie st sucastou vladnej koalicie bolo v piatom tyzdni
venovanych 55% a v Siestom tyzdni 41% politického spravodajstva.

e TV Markiza vo vSeobecnosti prezentovala HZDS v negativhom svetle. Prezentacia vlady a SMK
bola skor negativna ako pozitivna. Prezentdcia opozi¢nych stran a SNS bola pozitivna alebo
neutralna.

» Najznepokojujucejsia je skutocnost, ze STV v Strukture niektorych sprav sustavne nedava
priestor druhej strane nazorového spektra. Tento jav, ktory sme odhalili uz v juni na zaciatku
projektu MEMO 98, sa v nasledujucich tyzdnoch stal viditelnejSim a znepokojujicejSim.
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VYSIELANIE ELEKTRONICKYCH MEDII

MEMO 98 uz v minulosti poukazalo na zvlastnu zodpovednost, ktort maju elektronické média,
najma pri Sireni informdcii urcenych Sirokej verejnosti.

Uznavané normy novindrskej praxe vyzaduju, aby novinari podavali presné informacie o udalostiach.
Jednostrannd prezentdcia udalosti alebo zamerné obchadzanie nazorov suvisiacich s danou
problematikou spochybnuje nielen presnost, ale aj zamer. Neuplna sprava nemoze byt presna, lebo
neposkytuje celistvy obraz o udalosti. Nevyvazena sprava je nielen nepresnd, ale s najvacsou
pravdepodobnostou aj nekorektna k prezentovanému subjektu ako aj k divakovi, pretoze poskytuje
skresleny obraz o udalosti alebo probléme.

Sloboda nazoru zabepecuje vSetkym, vratane novinarov, slobodné vyjadrenie presvedcenia a
nazorov. V uvodnikoch a komentdroch mé6zu novindri zapalisto obhajovat svoje nazory. Uvadzanie
sprav by vsak malo byt presné a spravodlivé, aby si divak na zéklade vyvazenych informacii o
udalostiach mohol vytvorit vlasny nazor. Je to etickd a moralna povinnost médii, ktoria nemozno
nariadit zdkonom bez toho, aby nedoslo k neziadicemu vplyvu na média a v konecnom dosledku k
zavedeniu cenzury. Je to norma, ktorou by sa mal riadit kazdy novinar a ktorej plnenie by SirSia
obcianska spolo¢nost mala od médii vyzadovat. MEMO 98 je obcCianska iniciativa, ktorej cielom je
monitorovanie a pripadné zveladovanie novinarskej praxe na Slovensku.

ESte prisnejSie normy by mali platit pre verejnopravnu televiziu a rozhlas. Tieto média su v pravom
slova zmysle majetkom vSetkych obCanov danej krajiny. Obcania za sluzby poskytované tymito
médiami platia, z ¢oho vyplyva pravna aj moralna povinnost tychto médii sluzit Sirokej verejnosti a
nie tzkym stranickym alebo sikromnym zdujmom. Vyznam tejto povinnosti je najmarkantnejSi najma
v predvolebnom obdobi. Verejnopravne média su povinné prezentovat spravy a iné informacie
pravdivym, vyvazenym a objektivnym spésobom, ktory ob¢anom poskytne material potrebny na
informovany vyber kandidatov, politickych stran a volebnych programov. Vyuzivanie
verejnopravnych médii na zviditelnovanie urcitej politickej strany alebo kandidata je zneuzivanim
verejnych prostriedkov.

Divakom Slovenskej televizie bol ponukany diametralne odlisSny pohlad na politické udalosti ako
divakom televizie Markiza. V obdobi medzi 10.- 23. Augustom 1998 (rovnako ako pocas uplynulych
dvoch tyzdnov) poskytovala STV ovela viac priestoru clenom vlady a stranam vladnej koalicie ako TV
Markiza. Na druhej strane Markiza poskytovala ovela viac informécii o SDK, SDI. a SOP. Dolezite;jsi
ako rozsah vysielania venovany jednotlivym politickym strandm je sposob, akym je ¢innost
najvyznamnejsich politickych subjektov a vlady prezentovana.

e STV ststavne prezentovala vladu a HZDS v pozitivnom svetle, kym SDK, SOP, SDI. a SMK boli
vacsinou vykreslované negativne alebo neutralne. Markiza informovala o vlade zvacsa
neutralne alebo negativne. Prezentacia HZDS v TV Markiza bola zva¢$a negativna. Pozitivne
informécie o SDK, SDL a SOP su pre TV Markiza pravidlom. Prezentacia SNS bola zvacsa
pozitivna alebo neutralna.

Nadalej pretrvavaju velké rozdiely vo vyvéazenosti jednotlivych prispevkov oboch televiznych stanic.
Aj TV Markiza pocas uplynulych dvoch tyzdnov odvysielala niekolko prispevkov, ktoré divakovi
neposkytli uceleny obraz o udalostiach, ale tato tendencia je ovela vyraznejSia a znepokojujucejsia v
pripade verejnopravne;j televizie, akou je STV.

www.memo98.sk



Markiza
Aj TV Markiza uvadza niektoré informécie nevyvazené ndzorom inych zucastnenych stran.

13.8. informécie o Gdajnej navsteve V. Meciara na NS SR den pred rokovanim NS SR o registracii
SDK. Zakladnym nedostatkom spravy bola absencia stanovisk V. Meciara alebo jeho hovorcu k
udajnej navsteve a jej cielom.

23. 8. prispevok o predvolebnej kampani HZDS. TV Markiza kriticky zhodnotila billboardovi
kampan HZDS. V prispevku vSak nedostali priestor predstavitelia HZDS.

Ovela viac prikladov na nevyvazené alebo zavadzajuce prispevky nasiel na$ monitorovaci tim vo
vysielani STV. V pripade STV ide o pokracujicu tendenciu, ktort nds monitorovaci tim zaznamenava
uz Sest tyzdnov.

Vynechané informacie

V uplynulych dvoch tyzdnoch venovala STV velky priestor kauze Slovenska poistoviia. V
spravodajstve prevazovalo politické hladisko nad vecnou informaciou: STV sa napriklad
nezmienovala o tom, ktoré konkrétne spoloCnosti sa zasluzili o navysenie zdkladného imania.

Slovnik
Na adresu opozicie pouzili komentatori STV neprimerane znevazujice vyroky. Napriklad:
22. 8. "patcipy nemohuci Titanic” na adresu SDK;

17.8. meno lidra SOP napisané foneticky ako "Suster"

Vyvazenost spravodajstva STV:

Casti spravodajstva nazvané ”Bez komentara” byvaju jednozna¢ne namierené voéi urcitej opoziénej
strane, alebo zoskupeniu. Ich scenar ma obvykle stavbu, ktord pozorujeme aj v inych prispevkoch:
Na uvod dostane opozi¢ny politik kratsi priestor na vyjadrenie a potom je poskytnuty podstatne dlhsi
casovy usek na kritiku zo strany Clena vladnej koalicie. Napriklad:

13. 8. prispevok o Stvrtom demokratickom stole, 44 sekind dostali ucastnici demokratického stola (
E. Kukan, A. Duka-Zolyomi ) a potom 1: 43 premiér V. Meciar (z relacie "Ako dalej pan premiér”),
ktory kritizoval SDK a SDI..

Mozno ocenit, ze tlacové konferencie MILHZP (12. 8, 19. 8.) st prezentované objektivne bez
sprievodnych kritickych komentérov. Tlacové konferencie inych opozi¢nych subjektov vSak nie st
prezentované rovnakym sposobom. (ak si vobec uvadzané).
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Kauza privatizacie SP, je prezentovana ako dosledok chyb minulych vlad. V spravodajstve sa tato
téma objavovala takmer denne. Priestor na obhajobu tych, ktori boli napadani, bol opat minimalny.

Dal$im prikladom nevyvazeného spravodajstva bol spésob akym STV informovala o ¢innosti
niektorych obc¢ianskych zdruzeni. R6zne podozrenia a obvinenia neboli podlozené faktami, resp.
pouzité informacie boli ucelovo zostrihané. Na ilustraciu citujeme uputavku na publicisticky program
ECHO, ktora odznela v Novinach STV dna 23. 8. :

“Pripravuje OK 98 trdjske kone do volebnych miestnosti? Dd sa verit, Ze tdto ndkladnd iniciativa je
nestrannd? Kto ju financuje a preco? Prekracuje OK ‘98 rdmec zdkonu? Odpoved ndjdete v reldcii
ECHO.”

V podobnom duchu sa niesla “Pozndmka” v Novinach STV dna 22.8. Zostrihom zaberov na fyzicky a
mentélne postihnutych, kombinovanych so zabermi sidla KDH, bol v divakovi budeny dojem, ze
peniaze, ktoré tato nadacia ziskava na pomoc postihnutym, si zneuzivané na politické ciele.

Ucelné vyberanie informacii z inych médii
22.8. - rekapitulacia nazorov a postojov V. Meciara uvedenych den predtym vo vysielani SRo.
ISlo o ucelovo vybrané informécie ktoré boli pouzité na pozitivne vykreslenie osoby V. Meciara.

20.8. STV cituje a vybera z kritického ¢lanku v denniku Praca o R. Schusterovi a jeho nazoroch na
BenesSove dekréty. V prispevku boli citované informdcie v neprospech R. Schustera.

Uvadzanie archivnych alebo neaktualnych informacii

11.8. uvedenie jednostrannych ekonomickych a Statistickych udajov o privatizacii v obdobi vlad V.
Meciara, J. Moravéika a J. Carnogurského. STV v tomto pripade pokracuje v niekolko-tyZdennom
uvadzani ekonomicko-Statistickych informacii, ktoré vykresluju sposob privatizacie vlad J. Moravcika
a J. Carnogurského jednostranne a skreslene.

Nevyvazené poskytnutie priestoru.
13. 8. : argumentdcia podpredsednicky vlady K. Téthovej k problému registracie SDK.

K. Téthova uvadzala pravne argumenty HZDS. Cely prispevok trval 2:36s. pricom odzneli len
jednostranné dévody HZDS a SDK nemalo moznost poskytnut vlastné stanovisko.

15.8.: vyjadrenie K. Téthovej k rozhodnutiu NS vo veci registracie SDK. Prispevok trval 2:30s. K.
Tothova objasnovala pravne nazory HZDS a charakterizovala SDK ako "tuc¢elovy volebny zlepenec, o
ktorého pravom zamere a poslani sa obcCania po volbach presvedcia velmi skoro”. Priestor, ktory
dostalo HZDS na prezentaciu svojho postoja, bol velmi Siroky pricom SDK nedostalo moznost vyjadrit
svoje vlastné stanovisko k problému.

Po Siestich tyzdnoch monitorovania Styroch hlavnych elektronickych médii, z ktorych dve su
verejnopravne a dve stkromné, MEMO 98 opat poukazuje na problémy pri vyuzivani verejnych
prostriedkov na presadzovanie Uzkych stranickych zaujmov. Tato ako verejnopravna televizia v
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hrozivej miere neposkytuje obcanom Slovenska objektivny a vyvazeny pohlad na udalosti. V
skutocnosti sa da povedat, ze STV sluzi ako propagandisticky nastroj presadzovania uzkych
stranickych zaujmov. Obcania, ktori sa spoliehaji na STV v otdzke rozhodovania sa v septembrovych
volbach, si zavadzani.

Rozhlas

V obdobi od 10. do 23. Augusta poskytol Slovensky rozhlas ovela vac¢si priestor vlade a vladnej
koalicii ako Radio Twist. Radio Twist poskytlo ovela vacsi priestor SDK a SDI.. Prezentdcia vlady a
HZDS vo verejnopravnom rozhlase bola ovela CastejSie pozitivna ako negativna. Prezentacia vlady a
HZDS v Radiu Twist bola aj pozitivna aj negativna. Obe stanice odvysielali viacero prispevkov, ktoré
nas monitorovaci tim ohodnotil ako neutralne. Prezentacia SDK v Radiu Twist bola ¢asto pozitivna.
Slovensky rozhlas informoval o tomto politickom subjekte aj pozitivne aj negativne.

N4&s monitorovaci tim si v§imol niektoré konkrétne pripady, ke? Slovensky rozhlas zdanlivo
vyhladaval prilezitosti zobrazit vladu v priaznivejSom svetle alebo neposkytol priestor odliSnim
nazorom.

SRo

Radiozurnal SRo podobne ako STV jednotranne obhajoval ndzory HZDS ku kauze navySovania
zakladného imania v SP. Priestor na vyjadrenie dostali S. Kozlik (10.8., 21.8) I.Gasparovic (17.8) ]J.
Melocik (19.8.), kym opozic¢ni predstavitelia nedostali ziaden priestor.

Radiozurnal oneskorene reagoval na zmeny v armade SR, niektoré dolezité informécie, ktoré
postupne odozneli v dnoch 13.8., 19.8. a 20.8. v inych médiach (Zvolanie rady obrany Statu,
menovanie nového nac¢elnika GSA SR, vyjadrenie generala Tuchyhu) boli v SRo ignorované.

17.8. v rdmci spravodajstva o 18:00 odznel nazor ministra kultary I. Hudeca, ktory je v rozpore s
vysledkami naSho monitoringu. “...tym, Ze SRo ako verejnopravna institucia prisne dodrziava
vyvazenost, objektivitu dochddza k tomu, Ze sikromné rozhlasové stanice, ktoré relativne
jednostranne informuju posluchacov, vytvaraju dost velki nerovnovahu na informacnom trhu, co sa
tyka rozhlasovych, spravodajskych a publicistickych relécii.”

Denna tlac

MEMO 98 pokracuje aj v monitorovani piatich najvyznamnejsich dennikov. Podrobné vysledky
monitorovania budi zverejnené v najblizsich tyzdioch. Udaje, ktoré sme ziskali, naznacuj, Ze $tyri z
piatich sledovanych dennikov zobrazuju vladu a HzDS v negativnom svetle. Vynimku tvori Slovenska
republika, ktora je silne provladna a stustavne priaznivo naklonena HzDS.

ZAVER

Udaje z monitoringu elektronickych médii poukazuji na velké rozdiely v spdsobe prezentacie
politickych subjektov, ako aj v rozsahu vysielacieho ¢asu venovaného jednotlivym politickym
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stranam. Je uplne jasné, Ze nie vSetky média sa riadia zésadami vyvaZenosti a nezaujatosti. Udaje,
ktoré sme ziskali, nadalej poukazuju na skutoc¢nost, ze STV v niektorych prispevkoch neponuka
slovenskému divakovi nézory z opa¢nej strany nazorového spektra. Dalsia sprava vyjde o dva tyZdne
a bude obsahovat udaje z celého predvolebného obdobia, ako aj udaje ziskané zo spravodajskych
relacii odvysielanych v Case oficidlnej predvolebnej kampane.

Dodatok k tejto sprdve tvori grafické zobrazenie vysielacieho ¢asu venovaného délezitym politickym
subjektom jednotlivvmi monitorovanymi médiami. Sticastou spravy st aj grafy, ktoré zndzornujt
tendencie jednotlivych médii pri prezentdcii politickych strdn v pozitivnom alebo negativnom svetle.
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