Moralny kodex - prva hodnotiaca sprava

Moralny kddex - prva hodnotiaca sprava

Toto je v poradi prva sprava, ktora odzrkadluje predvolebné obdobie v médiach a pri hodnoteni
ktorej MEMO 98, v spolupraci s nezavislym poradnym vyborom, postupovalo v sulade s kritériami
zhrnutymi v Mordlnom kddexe spravania sa médii pocas volebnej kampane. VSetky média, ktoré
svojim podpisom podporili spominany dokument, tak zaroven aj pochopili hlavny zdmer autorov
projektu - teda vyzvu na dialdg o novinarskej etike a samoregulacii. Podla naSho nazoru objektivitu
spravodajstva jednotlivych médii posudzuju predovsetkym samotni divaci, posluchaci i citatelia, ¢o
sa zakonite premietne aj v sledovanosti, po¢tvanosti Ci ¢itanosti danych médii. O to viac ocenujeme
ochotu uvedenych médii, ktoré sa popri dodrziavani svojich internych zasad a pravidiel nebrania ani
spatnej vazbe vo forme nézoru nezavislého poradného vyboru. Plne vSak akceptujeme aj rozhodnutie
tych médii, ktoré sa rozhodli nepodpisat projekt moralneho kodexu.

¢ Najviac nekorektnych prispevkov v spravodajstve TV Markiza
 TA3 pozitivne o mitingu SDKU v Modre

e Novy cas za hranicami bulvarnosti

 Verejnopravne prvky niektorych dennikov

e Politici radia Rade pre vysielanie a retransmisiu

TV Markiza

28. 8. 2002 - Prispevok hlavnej spravodajske;j relacie TV Noviny sa venoval kauze neodvysielania
oznamu o poruseni zékona zo strany TV Markiza v suvislosti s nariadenim Rady pre vysielanie a
retransmisiu (RVR), ktora tak rozhodla na zéklade monitoringu za marec 2002. Na zaklade zisteni
RVR TV Markiza nedodrzala kritérium vyvazenosti v suvislosti s prezentdciou strany Aliancie nového
obcana. V prispevku, v ktorom islo o spor medzi TV Markiza a RVR, dostal priestor na vyjadrenia iba
riaditel TV Markiza V. Repcik, nie vSak RVR, ¢im doslo k nevyvéazenej a jednostrannej prezentdcii,
ktord eSte umocnil aj nazov prispevku - Bez komentéara. Naviac doslo zo strany Markizy k ucelove;
prezentacii vysledkov monitoringu, ked boli prezentované iba vysledky kvantitativnej analyzy, v
ramci ktorej mali mimoparlamentné subjekty SMER a ANO porovnatelny priestor - 6,2 % oproti 6,3
% celkového spravodajského ¢asu. Hlavny rozdiel medzi prezentaciou spominanych dvoch stréan je
vSak podla RVR prave v sposobe, ked strana SMER je prezentovana predovSetkym neutralne a
kriticky, zatial co ANO neutralne a pozitivne, ¢o vSak uz v danom prispevku neodznelo. Taktiez tu
nebol spomenuty ani vyskyt nekorektnych sprav, komentativnych prvkov ako ani absencia kritéria
vyvazenosti, na zaklade ¢oho dospela RVR k rozhodnutiu, ze TV Markiza v stvislosti s prezentaciou
strany ANO porusila zédkon ¢. 308/2000 Z.z. Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost v polovici jula
2002, na zaklade coho mala TV Markiza trikrat odvysielat pred hlavnym spravodajstvom oznam o
poruseni zakona. KedZe tak TV Markiza do 12. augusta 2002 neurobila, ulozila jej RVR pokutu milién
korun pre nesplnenie povinnosti vysielatela. TV Markiza vSak rozhodnutie RVR spochybnila a idajne
sa proti jej rozhodnutiu odvolala na Najvyssi sud, ked v rdmci prispevku bol ako argument pouzity uz
spominany fakt, ze na zéklade vysledkov monitoringu RVR mali ANO a SMER porovnatelny priestor a
SDI. ho mala dokonca takmer dvojnasobne vacsi. V prispevku sa dalej uvadza, ze TV Markiza oznam
o udajnom poruseni zdkona predsa len odvysiela, ale len preto, aby sa nestala sicastou
nekorektného politického boja, kedZe niektoré strany (SMER) tuto kauzu vyuzivaju v ramci
predvolebnej kampane. Z platného zdkona ¢. 308/2000 Z.z. vSak vyplyva, Ze odvolanie na Najvyssi
sud je mozné iba v pripade udelenia pokuty, pricom povinnost odvysielat oznam o poruseni zdkona
tym nie je dotknuta. Moderator P. Pavlik, za pouzitia irelevantného a sugestivneho argumentu (ze
Najvyssi sud rozhodol doteraz v inych pripadoch v prospech TV Markiza - Co ani v najmensom
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nesuvisi s tymto konkrétnym pripadom) naznacuje, ze v pripade ak Najvyssi sud rozhodne v
prospech TV Markiza, tato bude zZiadat od RVR odSkodnenie.

Mordalny koédex - Vyvdzenostou sa rozumie primerané zastiupenie a prezentdciu tych relevantnych
ndzorov zainteresovanych stran, ktoré su potrebné pre pochopenie konkrétnej udalosti alebo
problému v jednotlivych autentickych situdcidch a to tak, aby Ziadna strana a Ziadny ndzor nebol
priestorom, casom alebo vyrazovymi prostriedkami prezentovany neprimerane vzhladom na svoj
vyznam v tejto situdcii a to aj v pripade, Ze niektoré z tychto ndzorov nie st v sulade s ndzorom
novindra pripravujiiceho prispevok alebo cldnok.

Z vysledkov dlhodobého monitoringu MEMO 98 (od aprila 2001 do jula 2002) vyplyva, ze Aliancia
nového obcana je jedinou politickou stranou, u ktorej prevazuju pozitivne zmienky nad negativnymi
(30 oproti 12), pricom vdcsina kritickych zmienok odznela na adresu ANO az v mesiaci jul 2002 v
suvislosti s medializovanou kauzou vyjadreni premiéra Dzurindu na adresu P. Ruska. Ind
mimoparlamentnd strana SMER bola v rdmci rovnakého obdobia prezentovand na priestore takmer o
50 minut mensom ako ANO, pricom pri jej zobrazovani prevazovali negativne zmienky nad
pozitivnymi (49 oproti 11).

24, 8. 2002 - TV Markiza odvysielala prispevok o spore medzi Alianciou nového obc¢ana (ANO) a
verejnopravnou Slovenskou televiziou (STV), ktory sa tykal poziadavky uhradenia poplatku za vyrobu
a odvysielanie predvolebného spotu ANO na STV. Stanovisko ANO je v rdmci prispevku jednoznacné
- za odvysielanie spotu nezaplati, kedZe vSetky peniaze uréené na ndkup reklamného Casu a na
vyrobu reklamnych spotov venuje na detskd onkologiu. Podla prispevku TN poslala STV vSetkym
politickym strandm zmluvu, na zéklade ktorej sa mala realizovat vyroba a odvysielanie
predvolebnych spotov a nasledné uhradenie vysielacieho casu (3 500 Sk za minttu). Podpisand
zmluvu vratili Styri strany, pricom dalSich jedendst stran tito zmluvu ku dnu odvysielania prispevku
v TV Markiza nepodpisalo (medzi nimi ani ANO). STV v sulade so zdkonom zaradila do vysielania
spoty vSetkych stran ako aj ozndmenie ANO o venovani danej sumy urcenej na vyrobu a odvysielanie
spotu na charitu. Hoci ANO nie je jedinou stranou, ktoré za odvysielanie predvolebnej prezentacie na
STV nezaplatila, TV Markiza v danom prispevku informovala iba o nej. V stvislosti s opakovanym
upozornenim, ze ANO venovala ¢iastku 500 tisic na detskd onkoldgiu povazujeme tito spravu za
formu skrytej propagacie Aliancie nového ob¢ana. Netradi¢na je aj diZka tejto spravy (3 min. 29
sek.), ktora vyrazne prevySovala diZku ostatnych prispevkov odvysielanych v danej spravodajskej
relacii TV Markiza (napriklad hlavna sprava dna o prepusteni R. Schustera z Vojenskej nemocnice
trvala 1 mindtu a 29 sekiund). Dna 26.8.2002 ANO pisomne poziadala Statutarneho zastupcu
ustredného riaditela STV J. Fila, aby STV stiahla z vysielania jej oznam, ktory nahradzoval
predvolebny spot, comu STV vyhovela.

Mordlny kédex - Média by sa mali riadit spravodlivym, férovym a ¢estnym principom pri poskytovani
informdcii o aktivitdch jednotlivych politickych subjektov a mali by sa vyhnut takému typu
spravodajstva, ktoré by zdmerne a tcelovo znevyhodriovalo, alebo naopak zvyhodnovalo, urcitu
politickt stranu alebo kandiddta.

19. 8. 2002 - Sprava informovala o programovom konflikte potencidlnych povolebnych partnerov
Aliancie nového obcana a strany Smer. Tento spor bol artikulovany lidrami oboch strén, ktori sa mali
moznost vyjadrit na podobnom priestore, no sposob ich prezentdacie bol odlisSny. Vypovede P. Ruska
boli ucelené a bez prerusovania, naopak do reci R. Fica zasiahol moderator (D. Krajcer)
komentativnym tvrdenim, ktoré nebolo podlozené zZiadnym hodnovernym udajom: “T'udia, ktori
zarobili obrovské peniaze maju zaujem strazit svoje vlastné zaujmy a vobec ich nezaujima to, o je v
Snine, Medzilaborciach alebo inych mestach Slovenska.” (R. Fico) ,Ale takych méte dost vo vlastnej
strane pan Fico.” (D. Krajcer).
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Mordlny koédex - Pod vyvdzenostou sa rozumie, Ze moderatori a Zurnalisti, ktori sa podielaju na
tvorbe spravodajskych a informacnych programov, zachovaju v tychto reldcidch nestrannost, nebudi
zvyhodriiovat alebo znevyhodriovat konkrétnu stranu alebo kandiddta, nebudu komentovat vyroky
alebo ciny politikov.

15. 8. 2002 - Prispevok prezentoval postoje zainteresovanych stran (zastupkyne NBS E. Kohutikovej
a ministra financii F. Hajnovi¢a) k moznostiam spustenia Statnej pokladnice, ktoré boli v polohe
vzajomnych protireceni. Na konci prispevku sa ku kritike Ministerstva financii pripojil aj predstavitel
Aliancie nového obc¢ana, ako jediny zastupca opozi¢nych stran. Postoj koali¢nych stran bol
sprostredkovany moderatorom (K. Sevéikova), i ked mierne spochybhiujiicim spdsobom: ,V celej
zdlezitosti je zaujimavy fakt, Ze z radov koaliCnych stran doteraz ziadne vazne vyhrady k téme Statna
pokladnica nepadli.”

Mordlny kddex - Pri zobrazeni informdcii o politickych subjektoch, predstaviteloch, skutocnostiach je
respektovanie kritéria vyvdzenosti obzvlast délezité, najmd v pripadoch, ked'sa urcité ndzory
potldcaju v prospech inych.

13. 8. 2002 - TV Markiza pokracovala v Castej prezentdcii problémov rezortu zdravotnictva a v tej
suvislosti aj nazorov experta ANO pre tuto oblast R. Zajaca. V prispevku, ktory bol uvedeny
skeptickym pohladom R. Zajaca na programy vacsiny ostatnych politickych stran v oblasti
zdravotnictva, odzneli aj vyjadrenia ]. Stofka (Smer) a A. Zaborskej (KDH), no iba R. Zajac mal
moznost spatnej reakcie. Jeho vyroky o tazkosti hladania konsenzu v zdravotnej politike s ostatnymi
stranami boli na konci prispevku nepriamo podporené zo strany moderatorky (E. Barkolova).

Mordalny koédex - Vyvdzenostou sa rozumie primerané zastupenie a prezentdciu tych relevantnych
ndzorov zainteresovanych stran, ktoré su potrebné pre pochopenie konkrétnej udalosti alebo
problému v jednotlivych autentickych situdcidch a to tak, aby Ziadna strana a ziadny ndzor nebol
priestorom, casom alebo vyrazovymi prostriedkami prezentovany neprimerane vzhladom na svoj
vyznam v tejto situdcii a to aj v pripade, Ze niektoré z tychto ndzorov nie st v stulade s ndzorom
novindra pripravujuceho prispevok alebo ¢lanok. Média sluzia ako forum pre vymenu ndzorov,
debatu, verejnu diskusiu, konfrontdciu a kritiku, pomocou ktorych sa verejnost bude mat moznost
lepsSie obozndmit s ndzormi jednotlivych kandiddtov a politickych stran.

11. 8. 2002 - V rovnaky den bola odvysielana aj sprava, ktora informovala o planovanom predaji
hotela Férum, ktory vlade odporucia ekonomicki ministri. Zaver spravy bol zo strany redaktora
pripravujiceho material (K. Sevéikova) v polohe nepriameho ndznaku vo¢i niektorym ekonomickym
ministrom z ¢ohosi nekalého, priCom bez moznosti ich reakcie: ,Preto je velmi zaujimavé z akého
dovodu sa niektori ekonomicki ministri tak kratko pred volbami snazia, aby sa hotel velmi rychlo
predal”.

Na druhej strane je potrebné vyzdvihnut fakt, Zze napriek nedostatkom vo volebnej legislative sa
sukromni vysielatelia rozhodli pokracovat vo vysielani publicistickych relacii, kde pozyvaju politické
strany, ktoré tak maju lepSiu Sancu oslovit voli¢ov a taktiez divaci a posluchaci ziskaju délezité
informdcie potrebné pre kvalifikované rozhodovanie vo volbach. Treba pripomenut, ze vysielatelia
touto sluzbou verejnosti riskuju pripadnu pokutu za porusenie sucasne platnej legislativy, ktora
zakazuje politicku reklamu.

7.8.2002 a 11. 8. 2002 - V hlavnej spravodajskej relacii TV Markiza neodvysielala informéaciu o
tlaCovej konferencii po zasadnuti vlady, ktora sa tykala odpo¢tu programového vyhlasenia vlady SR.
Vlada dostala svoj mandat od obcCanov a je preto Uplne legitimne, aby mala mozZnost urobit odpocet
svojej prace, na zaklade ktorého mézu obcania objektivnejsie posudit jej Stvorocné posobenie.
Spominand informécia sa stala hlavnou udalostou dna u ostatnych celoplosnych elektronickych
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médii, ked STV, SRo, TA3 a Radio Twist ju priniesli ako prvy prispevok svojich hlavnych
spravodajskych relacii a na druhy den je neignoroval ani zZiaden relevantny dennik. Princip
aktuélnosti je dolezitym parametrom hodnotenia kvality spravodajstva, ked vo vSeobecnosti plati, ze
¢im skor sa informacia o relevantnych udalostiach zverejni, tym rychlejsie na nu moze verejnost
reagovat.

Spominany materidl z tlacovej konferencie vlady venovanej odpoctu jej programového vyhlasenia
odvysielala televizia v nedelu, teda az 4 dni po uskutoc¢neni spominanej konferencie. Prispevok bol
navyse ukonceny anketou medzi ob¢anmi, ktori pravdepodobne prezentovali svoje postoje k vlade,
kedZe nezaznela konkrétna otdzka, ktord im moderator polozil. Ich nézory boli postavené do
konfrontacie s charakteristikou vlady z st P. Csékyho, ktori zazelal obcanom ,aby po volbach mali
aspon taku dobru vladu ako bola tato“. V odpovediach obCanov prevazovali negativne vyjadrenie voci
vlade (iba jedno otvorene podporné zo siedmich uverejnenych).

Mordlny kédex - Média nebudu prispésobovat tdaje a fakty takym spésobom, ktory by skresloval
redlny obraz skutocnosti a pri vybere poradia délezitosti informdcii nezaujato a objektivne odlisia
délezité a neddlezité informdcie. Zdsada prvoradosti zdujmu prijimatela - znamend, ze zdkladné
prava citatel'ov, divakov a posluchdcov su nadradené zdaujmom redakcii, novindrov, vydavatelov,
producentov a prevddzkovatelov.

Zéarovenh vSak nepovaZzujeme za $tandardny ani postup Tlacového a informa¢ného Uradu vlady SR,
ktorému neprislicha hodnotit objektivnost a vSestrannost spravodajskych programov jednotlivych
médii. Tato kompetenciu ma Rada pre vysielanie a retransmisiu, ktora je v sulade s platnou
legislativou jedinym organom, ktory by mal hodnotit, ¢i doslo k poruseniu ¢lanku 16 zdkona ¢.
308/2000 Z.z. o vysielani a retransmisii, teda povinnosti vysielatela zabezpecit vSestrannost
informdcii a nazorovu pluralitu v ramci vysielanej programovej sluzby.

TA3

22. 8. 2002 - Spravodajska televizia TA3 opakovane odvysielala prispevok o zaciatku volebnej
kampane SDKU v Modre, ktory sa d4 povaZovat za nad$tandardne pozitivny. V prispevku tplne
absentuje akakolvek kritika (na rozdiel od prispevku o predvolebnom mitingu SMK v Dunajskej
strede, ktory TA3 odvysielala o den neskor - ked bol opatovne zaradeny aj prispevok z mitingu
SDKU). V prispevku SDKU sa objavilo niekolko problematickych momentov, predov$etkym vzhladom
na vizualnu prezentdciu: ui¢astnici mitingu st zobrazeni vyluéne v spolo¢nosti kandidatov SDKU,
volebni lidri spievaju predvolebnt piesen ,Modra je dobra“, pricom kamera detailne snima predsedu
strany M. Dzurindu (v ramci prispevku zabera pieseni cca 20 sekund z celkovej stopaze 1 mindta 51
sektind), opakovne sa tu objavuje logo SDKU a predstavitelia strany spolo¢nymi silami maluji dom I.
Stira na modro. Na druhej strane v ramci prispevku o mitingu SMK odznela aj kritika na adresu
skutocCnosti, ze predstavitelia strany takmer vobec nehovorili po slovensky. Logo SMK sa v prispevku
neobjavuje ani raz, vizualne je vidiet iba Cislo, pod ktorym strana kandiduje vo volbach. Z
kvalitativneho hladiska ide o dva diametralne odli$né prispevky, pri¢om prispevok o mitingu SDKU
sa jednoznacne vymyka z inak pomerne vecného a faktického spravodajstva TA3.

Mordlny kédex - Média zabezpecia vyvdzeny a nestranny pristup vo volebnom spravodajstve a pri
poskytovani vysielacieho ¢asu nebudu pozitivne a negativne diskriminovat ziadnu politickt stranu ci
kandiddta. Tato povinnost tiez znamend, Ze moderdtori a Zurnalisti, ktori sa podielaji na tvorbe
spravodajskych a informacnych programov, zachovaju v tychto reldcidch nestrannost, nebudu
zvyhodriovat alebo znevyhodriovat konkrétnu stranu alebo kandiddta, nebudu komentovat vyroky
alebo ciny politikov.

Na druhej strane treba vyzdvihnut nova diskusnu relaciu pod ndzvom ,V Politike”, ktora zac¢iatkom
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augusta ozivila programovu Strukturu TA3. Obzvlast v ramci predvolebnej kampane kultivovanym a
zaroven divacky pritazlivym spoésobom sprostredkovava nazory jednotlivych politickych stran a ich
kandidatov na zasadné problémy, pricom dostavaju priestor na vyjadrenie aj nezavisli odbornici.

Radio Okey

19. 8. 2002 - Odznela sprava o projekte Rock volieb, ktory hladal rieSenia problémov internetu na
Slovensku v programoch kandidujucich politickych stran. Hodnotenie rieseni jedinych dvoch stran,
ktoré na projekt reflektovali (ANO a SDKU) nebolo zo strany redaktorky (L. Kmotorkova) vyrovnané,
pretoze navrhy (ANO navrhla odstrénit stret zdujmov Statu v Slovenskych telekomunikécidch a
SDKU sa prihlasila k pokra¢ovaniu réznych vladnych projektov na rozvoj internetu) negativne
okomentovala v pripade SDKU, ktorej vytkla, Ze nepontikla konkrétne systémové rieSenia. V
suvislosti s navrhom Aliancie nového ob¢ana ziadna kritika neodznela.

V ten isty defi moZzno nadvazujici prispevok povazovat za pozitivne zobrazujici Alianciu nového
ob¢ana. Informoval o zahrani¢nej zadlZenosti Slovenska, ktord sa po¢as obdobia vlady M. Dzurindu
zvysila na neziadicu troven, a to je predmetom kritiky zo strany ANO. Vyska zadlZenia bola
prezentovana bez uvedenia akéhokolvek zdroja a aj velmi vSeobecné vyjadrenia ANO (takisto bez
Specifikdcie presného autora) boli jedinymi, ktoré v prispevku odzneli bez moznosti protireakcie
dotknutej strany, v tomto pripade vlady.

Mordlny kédex - Médid zabezpecia vyvdzZeny a nestranny pristup vo volebnom spravodajstve a pri
poskytovani vysielacieho ¢asu nebudu pozitivne a negativne diskriminovat Ziadnu politicku stranu ci
kandiddta.

16. 8. 2002 - V spravach Radia Okey bola odvysielana sprava, ktora informovala o kritike
predsednicky SNS A. Malikovej voci sposobu deblokacie ruského dlhu, ktory navrhla vlada. V tomto
prispevku odzneli iba jej kritické vyhrady na adresu vlady, pricom niektorych jej ¢lenov priamo
obvinila zo zainteresovanosti na deblokécii: ,Deblokécia ruského dlhu sa vlastne takto stava
predmetom politickych Spekulacii a kSeftov. Aj osobnych kSeftov niektorych predstavitelov vlady.”
Napriek tomu vSak absentovalo akékolvek stanovisko ministrov zodpovednych za realizaciu
deblokacie, ¢i iného ¢lena vlady.

Mordalny kédex - Vyvdzenostou sa rozumie primerané zastupenie a prezentdciu tych relevantnych
ndzorov zainteresovanych stran, ktoré su potrebné pre pochopenie konkrétnej udalosti alebo
problému v jednotlivych autentickych situdcidch a to tak, aby Ziadna strana a ziadny ndzor nebol
priestorom, ¢casom alebo vyrazovymi prostriedkami prezentovany neprimerane vzhladom na svoj
vyznam v tejto situdcii a to aj v pripade, Ze niektoré z tychto ndzorov nie st v sulade s ndzorom
novindra pripravujiceho prispevok alebo ¢lanok.

Novy cas

9. - 10. 8. 2002 - Na titulnych stranach piatkového a sobotnajSieho vydania Nového Casu sa
Citatelia najcitanejSieho slovenského dennika mohli dozvediet, Ze ,vypukla vojna o Markizu“, alebo
Ze hrozi mozny ,koniec Televiznych novin?“ ¢i dokonca im chct zakazat moderatorov D. Krajcera, Z.
Puskarovu, P. Pavlika ¢i A. PariSkovd. Dennik Novy Cas tymto sposobom reagoval na vyhlasenie, v
ktorom Tla¢ovy a informaény odbor Uradu vlady vyjadril protest proti spdsobu informovania TV
Markiza, kedZe nepriniesla ziadnu informaciu o odpocte programového vyhlasenia vlady SR a podal
oznamenie o poruseni povinnosti vysielatela zabezpecit vSestrannost informéacii na Radu pre
vysielanie a retransmisiu (RVR). Dennik Novy cas na zaklade tohto protestu pontkol svojim Citatelom
paralelu s rokom 1998, kedy iSlo o majetkovy spor o televiziu, teda jednoznacne o neporovnatelnu
situdciu. Pri vytvarani tejto paralely autor ¢clanku neuviedol aj ostatné sankcie, ktoré moze RVR v
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ramci svojich kompetencii pouzit, teda upozornenie vysielatela na porusenie zakona, nariadenie
odvysielanie oznamu o poruseni zdkona alebo uloZenie pokuty. Pre umocnenie pocitu ohrozenia
pripadnej straty hlavnej spravodajskej relacie najsledovanejsej televizie vsak bola v ¢clanku
spomenuta iba moznost pozastavenia vysielania programu alebo jeho Casti, o ktorej vSak RVR moze
uvazovat len ak ,vysielatel opakovane alebo zavaznym spésobom odvysielanim programu alebo jeho
casti porusil povinnosti uloZzené tymto zakonom alebo inym vseobecne zadvaznym pravnym
predpisom, rada pozastavi vysielanie programu, a to najviac na 30 dni“. (§ 66 zékona ¢. 308/2000
7.7).

Meédia sa budu riadit principmi novindrskej etiky, objektivnosti a redakcnej nezavislosti, ktoré su
bezné v demokratickych krajindch hldsiacich sa k principu slobody slova a tlace, a odolaju
pripadnym vonkajsim alebo vnutornym tlakom, na zdklade ktorych by manipulovali, prispésobovali
alebo inak upravovali prispevky alebo ¢ldnky v prospech alebo neprospech urcitych politickych alebo
inych skupin, ako aj vo svoj osobny prospech. Vedenie a majitelia médii zabezpecia a budi
akceptovat principy novindrskej etiky, objektivnosti a nezdvislosti a nebudu vyvijat tlak na svojich
zamestnancov, aby konali v rozpore s tymito principmi. Médid akceptuju, Ze Ziadna sprdva nie je
kompletnd, ak v nej absentuju délezité fakty a je z toho dovodu netiplnd.

Novy cas zatial stdle zvazZuje podpisanie Mordlneho kddexu sprdvania sa médii pocas volebnej
kampane.

SME, Narodna obroda a Pravda

Pozitivne sa d& hodnotit snaha tychto dennikov o podrobnejsie priblizenie problematiky
nadchdadzajucich parlamentnych volieb svojim citatelom, pricom mame na mysli predovsetkym
monotématické strany venované programom jednotlivych politickych stran, ktoré maju realnu Sancu
dostat sa do parlamentu a podielat sa na zostaveni novej vlady, ako aj rozoberanie problematiky
jednotlivych rezortov, tém a vSeobecnych otézok, ktoré sa aktualne objavuju pocas prebiehajucej
volebnej kampane.

Politické strany

Projekt moralneho kédexu zatial podporili takmer vSetky relevantné politické strany, ktoré maja
Sancu dostat sa do budtceho parlamentu, ¢im sa rozhodli akceptovat tlohu nezavislej zurnalistiky v
demokratickej spoloCnosti a zaviazali sa nevyvijat na média neprimerany tlak, politicky alebo
ekonomicky, za ucelom ziskavania vlastnej pozitivnej prezentacie alebo s cielom neposkytnut
priestor inym relevantnym politickym subjektom. MEMO 98 povazuje za neStandardné, aby politické
subjekty suplovali ¢innost kompetentnych organov a vyhrazali sa z pozicie politickej moci pripadnym
odobratim licencie.

Projekt Mordlneho kédexu sprdvania sa médii pocas volebnej kampane zatial’ podporili:
Média: STV, TV Markiza, TA3, Rddio Twist, Rddio Expres, Rddio Okey a Ndrodnd obroda
Politické strany: HZDS, Smer, ANO, SMK, SDKU, HZD, KDH, SNS, PSNS, SDL a SDA
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