Vyhlasenie MEMO 98 k tlacovému zakonu

MEMO 98 vyzyva prezidenta, aby nepodpisal tlacovy zakon

Bratislava, 10.4.2008 - MEMO 98 hodnoti schvalenie tlacového zédkona vo verzii, ktord iba CiastoCne
zohladnila vyhrady vydavatelov, OBSE a inych medzinarodnych organizacii, ako nestastny krok z
hladiska rozvoja slobodnej demokratickej spolo¢nosti a nepochopenie tlohy médii a vyznamu slobody
slova.

,Prijatie tak délezitého zdkona vyzaduje zohladnit vseobecnejsi konsenzus zainteresovanych strdan”,
povedal Rasto Kuzel, vykonny riaditel MEMO 98. ,Je velkd skoda, ze vladna koalicia nakoniec
nevypocula viaceré oprdvnené pripomienky. Schvdleny zdkon je pre politikov a nie beznych
obcanov.”

Finadlna podoba zdkona totiz nakoniec zohladnila iba jednu zasadnu pripomienku medzinarodnych
institucii, predovsetkym OBSE. Tou zmenou bolo odstranenie kontroverzného paragrafu 6.1, ktory
umoznoval sankcionovanie obsahu zo strany Statu. Hoci paragraf v doteraz existujuicom zakone
existoval od roku 2000, az sucasna koalicia navrhla jeho doplnenie o moznost sankcionovat aj
»politické zmysSlanie”.

Zmeny v suvislosti s definovanim prava na odpoved a prava a opravu povazuje MEMO 98 za
nedostatoc¢né, kedze vytvaraju hlavny problém zakona - to, Ze uplatnenim tychto instititov sa ide
proti podstate médii ako zdroja r6znorodych informacii. Toto plati dvojnasobne vo sfére tlacenych
médii, ktorych vznik obvykle nie je podmieneny vyraznejSimi prekdzkami, co umoznuje takmer
komukolvek prezentovat vlastné postoje.

Podla dikcie schvaleného zakona je prdvo na odpoved poskytnuté vtedy, ak sa informdcia dotyka
osobnostnych prav nejakej osoby, avsak chyba poZziadavka, aby toto skutkové tvrdenie bolo
nepravdivé alebo aspon pravdu skreslujuce. Prdvo na opravu je poskytnuté vtedy, ak je uverejnené
nepravdivé skutkové tvrdenie, na zdklade ktorého mozno osobu presne urcit. Chyba vSak
poziadavka, aby toto tvrdenie sposobilo doty¢nej osobe ujmu na cti, alebo inych osobnostnych
pravach. Zakon naviac zakazuje akékolvek suvisiace texty k uverejnenym opravam ¢i odpovediam, ¢o
ide celkom jednoznacne nielen proti duchu ale aj proti litere istavneho prava na slobodu slova.

LPrikazovat uverejnenie odpovedi aj voci pravdivym tvrdeniam a zakazovat médiu vyjadrit sa k
takymto odpovediam? To je absurdné a pomylené vnimanie slobody slova, pripomina to skor jeho
cenzuru”, povedal Ivan Godérsky, medialny a pravny konzultant MEMO 98.

V tejto suvislosti je opatovne nevyhnutné zopakovat vyrok Eurépskeho sudu pre ludské prava, ze
pravo na slobodu slova ochranuje aj také informécie, ktoré ,pohorsuju, Sokuju, ¢i znepokojuju stat ¢i
hocijaku cast populacie” a to je jednou z poziadaviek ,pluralizmu, tolerancie a liberalizmu, bez
ktorych nemoze existovat demokraticka spoloCnost”.

MEMO 98 vyzyva prezidenta SR, aby vo verejnom zdujme vratil tlacovy zakon do parlamentu. To, Ze
Styridsatroény zakon je nutné nahradit, je zjavné, nahrada by vSak mala byt skuto¢ne moderna. Fakt,
Ze proti zakonu protestuju okrem zahranicia aj samotné média, mimovladne a profesné organizacie,
Ci Cast politickej scény modernost spochybnuje.
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