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V Bratislave, dna 24.04.2026

Vec: Podnet na preverenie obsahu vysielania programovej sluzby Jednotka vysielatela
Slovenska televizia a rozhlas

Obcianske zdruzenie MEMO 98 (dalej ako ,, MEMO 98“) zrealizovalo monitoring vysielania u vysielatelov
verejnopravnej Slovenskej televizie a rozhlasu (dalej ako ,STVR” alebo ,vysielatel”) a sikromnych TA3,
TV JOJ a TV Markiza v obdobi od 10. do 23. novembra 2025, v obdobi 02. — 15. februara 2026 a situacnu
analyzu zameranu na mapovanie pokrytia témy zaciatku ruskej agresie na Ukrajine v hlavnych vecernych
spravodajskych relaciach dna 24. februara 2026 (dalej ako ,,monitoring”). MEMO 98 je obcianske
zdruZenie, ktoré sa dlhodobo zameriava na monitoring a poskytovanie medidlnych analyz v ramci
medzinarodnych institlcii s vyuzitim metodoldgie kvalitativnej a kvantitativnej analyzy. Predmetom
monitoringu boli hlavné vecerné spravy Styroch televizii (verejnopravna STVR, sikromné TA3, TV JOJ,
TV Markiza).

Metodoldgia monitoringu bola zaloZzend na identifikovani politicky relevantnych prispevkov (témy, kde
vystupuju politicki aktéri, Statne institlcie alebo kde sa riesi verejna politika) a pri kazdom z nich sa
skimal casovy priestor pre jednotlivych aktérov, forma vystupenia (priama rec¢ (soundbite) alebo
sprostredkované zhrnutie tvrdeni redakciou, inym aktérom, alebo iba vizudlna prezentdcia) a tdn
pokrytia voéi aktérom (neutralny/kriticky/pozitivny). V rdmci monitoringu boli zaznamenané viaceré
prispevky u vysielatela STVR, ktoré moino vnimat ako problematické z pohladu reSpektovania
zakladnych novinarskych Standardov, najma z hladiska politickej vyvadzenosti a désledného dérazu na
overitelné fakty a kontext.

Dokazovy material:
1) Monitoring verejnoprdvnej STVR a sukromnych TV JOJ, Markiza, TA 3 — Hlavné spravodajské reldcie
(10.-23.11.2025), uverejneny dna 19. decembra 2025

2) Televizne spravodajstvo — Vojna na Ukrajine po 4 rokoch (24.2.2026), uverejneny dna 5. marca 2026

3) Medidlny monitoring verejnoprdvnej STVR a sukromnych TV JOJ, TV Markiza a TA3 (2.-15.2.2026),
uverejneny dna 13. marca 2026

Obcianske zdruzenia VIA IURIS, MEMO 98, Transparency International Slovensko a mimovladna
organizacia Reportéri bez hranic (dalej spolu ako , poddvatelia”) na zaklade vysledkov monitoringu
predkladaju Rade pre medidlne sluzby (dalej ako ,,Rada”) tento podnet na preverenie obsahu nizsie
identifikovaného vysielania programovej sluzby Jednotka u vysielatefa STVR.


mailto:office@rpms.sk
https://www.memo98.sk/storage/media/2025/12/19/eb5a00a0-7c67-4904-bfe8-ccbd79ecce8e.pdf
https://www.memo98.sk/storage/media/2025/12/19/eb5a00a0-7c67-4904-bfe8-ccbd79ecce8e.pdf
https://www.memo98.sk/storage/media/2026/03/09/072ca586-417b-44e8-a57c-120f3f6b05a1.pdf
https://memo98.sk/storage/media/2026/03/13/916a4d49-f7d8-4558-9711-29a594f4c718.pdf

I. PRAVNY RAMEC

Podla § 1 pism. e) zakona €. 264/2022 Z. z. o mediélnych sluzbach (dalej ako ,zdkon o medidlnych
sluzbdch”): je tymto zdkonom upravené ,postavenie a pésobnost Rady pre medidine sluzby (dalej
len reguldtor).”

Podla § 25 zdkona o medidlnych sluzbach: ,Vysielatel, ktory nepodlieha samoregulacnému
mechanizmu zapisanému do evidencie podla tohto zdkona, regulujicemu aj oblast vsestrannosti
informdcii, ndzorovej plurality a objektivnosti a nestrannosti programov, je povinny

a) zabezpecit vsestrannost informdcii a ndzorovu pluralitu v ramci vysielanej programovej sluzby,
b) zabezpecit objektivnost a nestrannost spravodajskych programov a programov aktudinej
publicistiky; ndzory a hodnotiace komentdre musia byt oddelené od informdcii spravodajského
charakteru.”

Podla § 110 ods. 2 pism. b) zdkona o medialnych sluzbach: ,, Do pésobnosti requldtora v oblasti
vykonu Stdtnej spravy patri aj dohliadat na dodrZiavanie povinnosti podfa tohto zdkona a podla
osobitnych predpisov.”

Podla § 110 ods. 2 pism. e) zdkona o medidlnych sluzbach: ,,Do pGsobnosti reguldtora v oblasti
vykonu Stdtnej spravy patri aj riesit spory a vybavovat podnety podla tohto zdkona.”

Podla § 110 ods. 2 pism. k) zakona o medidlnych sluzbach: ,Do pésobnosti requldtora v oblasti
vykonu Stdtnej spravy patri aj monitorovat a analyzovat dodrZiavanie zdruk nezdvislého fungovania
verejnoprdvneho vysielatela podfa osobitného predpisu.”

Podla § 150 ods. 1 zdkona o medidlnych sluzbach: ,Podnet na preverenie sa poddva reguldtorovi
pisomne alebo elektronickou formou; podnet na preverenie nie je podnetom na zacatie sprdvneho
konania.”

Podla § 150 ods. 2 zakona o medidlnych sluzbach: ,Z podnetu na preverenie musi byt zrejmé, ¢&im
mal byt poruseny tento zdkon alebo osobitné predpisy. Ak sa namieta porusenie tohto zdkona
vysielanim alebo poskytnutim programu, inej zloZky programovej sluZby alebo inej zloZky
audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie, podnet na preverenie musi obsahovat aj datum a
priblizny ¢as vysielania alebo poskytnutia tohto programu, inej zlozky programovej sluzby alebo inej
zloZky audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie a ndzov programovej sluZby alebo
audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie, v ramci ktorej mal byt tento zdkon poruseny. Ak sa
namieta poruSenie osobitnych predpisov, podnet na preverenie musi obsahovat aj identifikdciu
poskytovatela sprostredkovatelskej sluzby, poskytovatela online sprostredkovatelskych sluzieb
alebo poskytovatela internetového vyhladdvaca, ktory mal porusit povinnost podla osobitnych
predpisov.”

Podla § 150 ods. 15 zakona o medialnych sluzbdach: ,,Ak sa preverenim zistilo, Ze podnet na
preverenie obsahuje skutocnosti nasvedcujuce tomu, Ze mohlo déjst k poruseniu tohto zdkona alebo
osobitnych predpisov, requldtor z vlastného podnetu zacne konanie vo veci dodrZiavania povinnosti
podla tohto zdkona alebo osobitnych predpisov a upovedomi o tom poddvatela podnetu na
preverenie;, poddvatel podnetu na preverenie nie je ucastnikom konania vo veci dodrZiavania
povinnosti podla tohto zdkona alebo osobitnych predpisov.”

Podla § 3 zdkona ¢. 157/2024 Z. z. o Slovenskej televizii a rozhlase (dalej ako ,zdkon o STVR"):
,Slovenskd televizia a rozhlas je vysielatelom, ktorého poslanim je poskytovat sluzbu verejnosti v
oblasti vysielania a v dalsich oblastiach v sulade s jej hlavnou Cinnostou podla § 5 ods. 1.“



https://www.slov-lex.sk/ezbierky/pravne-predpisy/SK/ZZ/2024/157/#paragraf-5.odsek-1

10. Podla § 3 ods. 2 zakona o STVR: ,Sluzba verejnosti v oblasti vysielania je poskytovanie programovej
sluzby, ktord je univerzdlna z hladiska svojho geografického dosahu, programovo rozmanitd,
pripravovand na zdsade redakénej nezdvislosti prostrednictvom kvalifikovanych pracovnikov a s
pocitom spolocenskej zodpovednosti, a ktord rozvija kultirnu udroven divakov a posluchdcov,
poskytuje priestor sucasnym kulturnym a umeleckym aktivitdm, sprostredkuva kultirne hodnoty
inych ndrodov a je financovand najmd z verejnych prostriedkov.“

11. Podla § 3 ods. 3 pism. b) zdkona o STVR: ,,Programovu sluzbu Slovenskej televizie a rozhlasu tvoria
spravodajské, publicistické, dokumentdrne, dramatické, hudobné, Sportové, zdbavné a vzdeldvacie
programy, programy pre deti a mlddeZ a iné programy, ktoré poskytuju nestranné, overené,
neskreslené, aktudlne, zrozumitelné a vo svojom celku vyvdZené a pluralitné informdcie o diani v
Slovenskej republike i v zahranici na slobodné utvdranie ndzorov.“

12. Podla bodu 27 preambuly k Nariadeniu Eurépskeho parlamentu s Rady (EU) 2024/1083 z 11 aprila
2024, ktorym sa stanovuje spolo¢ny ramec pre medidlne sluzby na vndtornom trhu a meni smernica
2010/13/EU (Eurdpsky akt o slobode médii) (dalej ako ,Akt o slobode médii“): , Poskytovatelia
verejnoprdvnych médii zohrdvaju na vnutornom trhu s medidlnymi sluzbami osobitnu ulohu tym, Ze
ako sucast svojho poslania vymedzeného na vnutrostdtnej urovni v sulade s protokolom ¢. 29 o
systéme verejnoprdvneho vysielania v lenskych §tdtoch, ktory je pripojeny k Zmluve o EU a ZFEU,
zaistuju, aby ob&ania a podniky mali pristup k ponuke réznorodého obsahu vrdtane kvalitnych
informdcii a k vyvdZzenému medidlnemu_pokrytiu. Zohrdvaju délezitu ulohu pri presadzovani
zdkladného prdva na slobodu prejavu a informdcii tym, Ze ludom umoZriuju vyhladdvat a prijimat
rézne informdcie, a pri presadzovani hodnét demokracie, kulturnej rozmanitosti a socidlnej
sudrZnosti. Poskytuju forum na verejnu diskusiu a su prostriedkom na podporu Sirsej demokratickej
participdcie ob¢anov. Nezdvislost poskytovatelov verejnoprdvnych médii je pocas volebnych obdobi
klucovd pre zabezpecenie pristupu obéanov k nestrannym kvalitnym informdciam. Poskytovatelia
verejnoprdvnych médii vSsak mézu byt obzvldst vystaveni riziku zasahovania vzhladom na ich
insStituciondlnu blizkost k Stdatu a verejné financné prostriedky, ktoré dostdvaju. Uvedené riziko sa
zvysuje nerovnakymi zdrukami tykajucimi sa vyvdZeného pokrytia verejnoprdavnymi médiami a
nezdvislého riadenia poskytovatelov verejnoprdvnych médii v Unii. V ozndmeni Komisie z 13. jula
2022 s ndzvom Sprdva o pravnom Stdte 2022, ako aj v Monitorovani plurality médii za rok 2022,
ktoré vykondva Centrum pre pluralitu a slobodu médii, sa potvrdzuje fragmentdcia takychto zdruk
a poukazuje sa na rizikd vyplyvajuce z nedostatocného financovania. Ako uvddza Eurdpske
audiovizudlne observatdrium vo svojej sprdve z roku 2022 s ndzvom Riadenie a nezdvislost
verejnoprdvnych médii, zdaruky nezdvislého fungovania poskytovatelov verejnoprdavnych médii sa v
rémci Unie liSia, pricom existuju rozdiely v ich rozsahu pdsobnosti a miere podrobnosti vo
vnutrostdatnych pristupoch.”

13. Podla ¢l. 5 ods. 1 Aktu o slobode médii: ,Clenské stdty zabezpecia, aby poskytovatelia
verejnoprdvnych médii boli redakcne a funkéne nezavisli a aby svojmu publiku poskytovali pluralitu
informdcii a_ndzorov_nestrannym spésobom v sulade so svojim poslanim verejnoprdvnej sluzby
vymedzenym na vnutrostdtnej urovniv sulade s protokolom ¢. 29. “Podla ¢l. 3 Aktu o slobode médii:
,Clenské Stdty reSpektuju prdvo prijemcov medidlnych sluZieb na pristup k pluralite redakéne
nezdvislého medidlneho obsahu a zabezpecia, aby boli zavedené ramcové podmienky v stlade s
tymto nariadenim s cielom chrdnit toto prdvo, v prospech slobodnej a demokratickej diskusie.”

Il. PRISTUP VEREJNOSTI K PLURALITNYM, OBJEKTIVNYM A NESTRANNYM INFORMACIAM

14. STVR je verejnoprdvna organizacia, ktord bola zriadenda zakonom o STVR ako verejnopravny
vysielatel, ktorého ulohou a poslanim je poskytovat sluzbu verejnosti v oblasti vysielania
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15.

16.

17.

18.

poskytovanim informdcii na zaklade principov objektivity, nestrannosti, vyvaZenosti a redakcnej
nezavislosti. Podla bodu 27 Preambuly k Aktu o slobode médii zohravaju verejnopravni vysielatelia
vyznamnu Ulohu v medidlnom prostredi a zabezpecuju pristup verejnosti k réznorodému obsahu,
vratane kvalitnych informdcii a k vyvaZzenému medidlnemu pokrytiu.

Na STVR sa vztahuju povinnosti vysielatela vyplyvajlce z ust. § 25 zdkona o medidlnych sluzbach,
podla ktorého musi kazdy vysielatel zabezpedit viestrannost informacii a ndzorovu pluralitu v ramci
celého vysielania svojej programovej sluzby. Zaroven musi vysielatel zabezpecit objektivnost a
nestrannost spravodajskych programov a programov aktualnej publicistiky. Obsah predmetnych
kritérii nie je v zakone o medialnych sluzbach exaktne zadefinovany, avsak v zmysle rozhodovacej
praxe Rady ako regulatora sa medzi tieto kritériad zaraduju: relevancia, transparentnost, presnost,
uplnost, vecnost, vyvazenost, roznorodost, aktualnost, zrozumitelnost, osvojenie si pozicie
odstupu a neutrality vo vztahu k predmetu spravodajstva, absenciu stranenia.

Na vysielanie spravodajskych programov kladie legislativa osobitné poZiadavky spocivajuce v
zabezpeceni objektivity a nestrannosti vysielania. Napriek tomu, Ze uvedené pojmy maju
vSeobecny charakter, je mozné ich obsah zadefinovat podla ustdlenej sidnej praxe a odbornej
literatdry. Najvyssi sud Slovenskej republiky uviedol v rozsudku sp. zn. 3 SZo/33/2013 zo dna
03.06.2014: ,,Pojmy objektivnost a nestrannost su pruZnymi prdvnymi pojmami, ktoré nie je mozné
presne prdvne definovat, ich obsah sa méZe menit, byva podmieneny okolnostami pripadu, na ktory
sa aplikuje pravna norma. Tieto pojmy nie je mozné explicitne definovat pre otvoreny okruh
pripadov, kedZe jednotlivé informdcie a vyjadrenia je nutné vnimat v kontexte ich pouZitia, a to aj s
prihliadnutim na osoby, ktoré dostanu v konkrétnom prispevku priestor na vyjadrenie.”
Z citovaného rozhodnutia vyplyva, Ze je pri posudzovani objektivity a nezavislosti vysielania je
potrebné postupovat vzidy individudlne a zohladriovat konkrétnu situaciu a kontext.

Pre postidenie otazky objektivity a vyvazenosti je dolezitym nalez Ustavného sudu Ceskej republiky
sp. zn. I. US 4035/14 zo dfia 30.01.2018, ktory konstatoval, e poziadavku objektivity moino
uplatiiovat k dosiahnutiu informovanej, demokratickej diskusie o veciach verejného zaujmu. Z to
hto dévodu by bol verejnopravny zasah do vysielania na mieste, ak by sa preukazalo, ze informacie
prezentované vo vysielani neboli pravdivé, boli vytrhnuté z kontextu alebo inak zdeformované.
Uvedené zavery su v sulade aj s judikatirou Najvy$Sieho spravneho stidu Ceskej republiky €. j. 3 As
6/2010-71 zo dfa 26.05.2010, ktory uviedol: ,,Pojem objektivita tedy v sobé zahrnuje hned nékolik
aspektl, z nichZ za rozhodné povaZuje Nejvyssi spravni soud sprdvnost (i pfesnost), tzn. Ze zprdva
odpovidd skutecnosti, transparentnost, t. j. Ze Zurnalista uvddi své informacni prameny, a vécnost,
tj. Ze novindri do zprdvy nevklddaji svad viastni hodnoceni.”

Na dalSie aspekty vyplyvajice zobjektivity vysielania a rozdielu medzi spravodajstvom
a publicistikou poukdzal Najvyssi spravny sud Ceskej republiky v rozhodnuti €. j. 7 As 36/2012-24 zo
dia 03.04.2012, v ktorom konstatoval: ,je ukolem zpravodajstvi pohotové prindset vécnou
informaci o aktudlni uddlosti, kdezto ucelem publicistickych sdéleni je informace komentovat a
hodnotit, své adresdty pak ziskavat, presvédcovat a vybizet. Smyslem zpravodajstvi je tedy vylucné
vefejnost nezaujaté informovat, teprve cilem publicistiky je vefejné minéni ovliviiovat. Objektivita
je_zdkladnim poZadavkem kladenym na zpravodajstvi, které se pokousi vécné, nestranné a

nemanipulativné oddélit zprdvu od komentdre. Ustiedni charakteristikou takového postupu je
oveérovdni pravdivosti vypovédi. Pojem objektivita tedy v sobé zahrnuje sprdvnost (presnost),
transparentnost (uvddéni pramenu) a vécnost (absence viastnich hodnoceni). NevyvdZenosti je pak
skryta forma stranickosti, kdy jsou v urcité kontroverzni situaci nékteré ndzory potlacovdny ve
prospéch ndzort jinych. Zdsada vyvdZenosti tak spocivd v poZadavku na rovnomérné zastoupeni
politickych alternativ, co do rozsahu a upravy zpravodajstvi. Diraz na disledné dodrZovani zdsad
objektivity a vyvdZenosti bude u zpravodajstvi o pozndni vétsi, neZ v pripadé poradd publicistickych.
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19.

20.

21.

22,

23.

Minimdlné aspekt vécnosti se pak v publicistice z povahy véci neuplatni viibec. Mira tolerance vici
pripadnym prohreskiim proti zakonem postulovanym zdsadam objektivity a vyvdZenosti bude riizna
v zavislosti na tom, pdjde-li o porad publicisticky ¢i o zpravodajskou relaci.”

Podobne konstatoval Najvy$si spravny sud Ceskej republiky v rozsudku €. k. 7 As 36/2012-24 zo diia
03.04.2012 a uviedol: ,Ddraz na dusledné dodrZovdni zdsad objektivity a vyvdZenosti bude u
zpravodajstvi o pozndni véetsi neZ v pripadé poradu publicistickych. MinimdIné aspekt vécnosti se
pak v publicistice z povahy véci neuplatni vibec. Mira tolerance vici pfipadnym prohreskiim proti
zdkonem postulovanym zdsaddm objektivity a vyvdZenosti bude riiznd v zdvislosti na tom, ptjde-li
o porad publicisticky ¢i o zpravodajskou relaci.”

Pravo verejnosti na pluralitné, objektivne a nestranné informacie vyplyva z &l. 26 ods. 1 Ustavy SR,
ktory zarucuje slobodu prejavu a pravo na informécie v spojeni s €l. 1 ods. 1 Ustavy SR, ako aj z €l.
2 ods. 1 Listiny zakladnych prav a slobod, z ktorych vyplyva, Ze Slovenskd republika je zaloZzena na
demokratickych hodnotach. Demokracii ako politickému systému je vlastnd pluralita a suboj
nazorov. Je teda zrejmé, Ze pre udrziavanie demokracie je nevyhnutné vytvorit prostredie
umoznujuce moznost tvorby nazorov na zaklade pluralitnych informacii. V pripade, Ze odvysielanim
programu by bola ohrozend moznost tvorby nazorov na zaklade pluralitnych informacii, ide o
legitimny doévod na zasah do slobody slova (obdobny nazor vyslovil Ustavny sud Ceskej republiky
v rozhodnuti sp. zn. 1.US 4035/14 zo dfia 30.01.2018).

Administrativna zodpovednost za poruSenie povinnosti zabezpecit objektivhost a nestrannost
spravodajského programu predstavuje zasah do slobody prejavu vysielatela. Ustava SR v €l. 26 ods.
4 ustanovuje moznost obmedzenia slobody prejavu a prava na vyhladavanie a Sirenie informécii, a
to nasledovne: ,Slobodu prejavu a prdvo vyhladdvat a sirit informdcie moZno obmedzit zékonom,
ak ide o opatrenia v demokratickej spolocnosti nevyhnutné na ochranu prdv a slobéd inych,
bezpecnost Stdtu, verejného poriadku, ochranu verejného zdravia a mravnosti.” Sloboda prejavu
teda nema absolutny charakter a moze byt obmedzend sledovanim legitimneho ciela. Vsetky
zakladné prdva a slobody sa chrania len v takej miere a rozsahu, kym uplatnenim jedného prava
alebo slobody nedbjde k neprimeranému obmedzeniu, ¢i dokonca popretiu iného prava alebo
slobody (IV. US 362/09, PL. US 7/96). Z toho vyplyva, 7e sloboda prejavu je garantovand len do tej
miery, pokial v neprimeranom rozsahu nezasahuje do zakladnych prav a slob6d a pravom
chranenych zdujmov inych, pripadne do inych zaujmov chranenych pravnym poriadkom krajiny.

Povinnost vysielatela zabezpecit pristup verejnosti k pluralitnym, objektivnym a nestrannym
informaciam podla § 25 zakona o medidlnych sluzbach tak predstavuje zakonné obmedzenie
slobody prejavu. Vzhladom na mienkotvorny charakter médii a predovsetkym spravodajstva, je
opodstatnené, aby divaci ako pasivni recipienti informacii mali moznost prijimat objektivne
informacie podané nestrannym spdsobom. Vaésie naroky na objektivnost a pluralitu spravodajstva
je nevyhnutné klast na verejnopravneho vysielatela, ktory svojou povahou a Struktirou ma
poskytovat informacie pokryvajlce potreby naprieé spolo¢enskym spektrom. V danom pripade tak
obmedzenie vysielatela uloZzenim povinnosti zabezpedit objektivnost a nestrannost v ramci
programu aktualnej publicistiky sleduje legitimny ciel, a to — ochranu prav verejnosti byt objektivne
a nestranne informovany o veciach verejného zaujmu a o spolocensky relevantnych témach.

Podavatelia dalej poukazuju na judikatiru Eurdpskeho sudu pre ludské prava (dalej ako ,ESLP”),
podla ktorej je legitimne obmedzit slobodu prejavu aj pri zabezpecCovani objektivnosti a
nestrannosti spravodajskych programov a programov aktudlnej publicistiky. Eurdpsky sud pre
fudské prava v rozhodnuti vo veci Manole a ini v. Moldavsko (rozhodnutie zo dna 17.09.2009)
uviedol, Ze skuto¢né a ucinné uplatfiovanie slobody prejavu nezdvisi len od povinnosti Statu
nezasahovat do slobody prejavu, ale méze od neho vyzadovat, aby prijal pozitivne ochranné
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opatrenia, pricom vzhladom na vyznam slobody prejavu ,stdt musi byt konecnym garantom
plurality”. V tomto rozhodnuti Eurépsky sud pre ludské prava tiez uviedol, Ze $tat ma povinnost
zabezpedit, aby ,verejnost mala prostrednictvom televizie a rozhlasu pristup k nestrannym a
presnym informdcidm a ku skdle ndzorov a komentdrov, odrdZajucich okrem iného réznorodost
politickych ndzorov v krajine”. Eurdpsky sud pre lfudské prava v rozhodnuti vo veci NIT S.R.L. v.
Moldavsko (rozhodnutie Velkej komory zo diia 05.04.2022) uviedol, Ze ,,ako sa uvddza v odporucani
Vyboru ministrov CM/Rec (2007)2 o pluralite médii a rozmanitosti medidlneho obsahu...,
»pluralizmus informdcii a rozmanitost medidlneho obsahu nebudu automaticky zarucené
zndsobenim prostriedkov komunikdcie ponukanych verejnosti“. VyZaduje sa zarucenie rozmanitosti
celkového obsahu programu, ¢o najviac odrdZajuceho réznorodost ndzorov, s ktorymi sa mozno
stretnut v spolocnosti, na ktoru su programy zamerané.”

24. Z citovanej judikatury ESLP vyplyva, Ze $tat ma povinnost zabezpedlit pristup verejnosti ku
nestrannym, pluralitnym a vSestrannym informaciam aza tymto Ucéelom musi prijat funkéné
kontrolné mechanizmy. KedZe $tat sa povazuje za konecného garanta plurality informacii, tak
plnenie tychto poziadaviek musi byt vo zvy$enej miere vyzadované od verejnopravneho vysielatela,
ktorého ulohou nie je len sprostredkovavat informacie o aktudlnom diani, ale poskytovat obéanom
¢o najuplnejsi, nestranny a vysvetlujuci obraz verejnych zdlezZitosti. Vyznam zakonnej povinnosti
zabezpecit objektivnost a nestrannost v rdmci programu aktualnej publicistiky je teda treba vidiet
v ochrane verejného zaujmu a prava verejnosti byt objektivne informovany s moznostou utvorit si
na predmetnu tému vlastny nazor.

IIl. NAMIETANE PRISPEVKY — PODOZRENIE PORUSENIA POVINNOSTI VYSIELATELA

25. Podavatelia sa na zaklade vysledkov monitoringu domnievaju, ze STVR sa mohla dopustit porusenia
zdkonnej povinnosti zabezpedit pristup verejnosti k pluralitnym, objektivnym a nestrannym
informacidam v spravodajskej reldcii Spravy, programovej sluzby Jednotka, v hlavhom vydani
0 19:00 hod., a to odvysielanim nasledovnych prispevkov:

1. 11.11.2025, od 00:07:51 (sprava €. 5: Minister vnutra prehral sid s Curillovcami)
Spravy ,N“ - Televizny archiv — pdvodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Vysielatel v predmetnej reportazi informuje, Ze minister vnitra SR Matus$ Sutaj Edtok prehral sidny
spor o ochranu osobnosti s byvalymi vysetrovatelmi NAKA okolo Jana Curillu. V reportdzi viak
dostal priestor na vyjadrenie iba dotknuty minister aneodznel nazor druhej strany -
vySetrovatelov, ich pravnych zdstupcov alebo nezdvislych expertov. Takto spracovand téma
v medialne exponovanom pripade vykazuje zjavné zndmky nevyvaZenosti a nezaujaty divak moze
prijatim takto selektivne spracovanej informacie nadobudnut skresleny dojem.

Mozné porusenie povinnosti vysielatela mozno vidiet v neposkytnuti primeraného priestoru druhe;j
strane sporu. V pripade medidlne exponovanej kauzy s vyraznym verejnym presahom je pritom
nevyhnutné zabezpedit vyvazené zastipenie relevantnych aktérov alebo aspori sprostredkovat ich
stanovisko. Absentujuca protivaha a kontext mohli viest k jednostrannému ramcovaniu informacie
a k skreslenému vnimaniu vysledku sidneho konania zo strany divéka.

2. 11.11.2025, od 00:28:55 (sprava C. 18: PS predstavilo tiefiovu vliadu)
Spravy ,N“ - Televizny archiv — povodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

V predmetnej reportdzi vysielatel informoval o predstaveni tiefiovej vlady opoziénou stranou
Progresivne Slovensko. Sprava bola zaradena az v druhej polovici relacie (ako 18. prispevok,
priblizne po 28 minutach vysielania), napriek tomu, ze ide o vyznamnu politickd udalost tykajicu
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sa preferencne najsilnejsieho opozicného subjektu. V ramci reportaze nebol poskytnuty priestor
predstavitelom dalSich relevantnych opozi¢nych subjektov, ktoré mali byt sicastou deklarovanej
spoluprace. Naopak, zaznel hodnotiaci aZ ironizujuci komentar predsedu vlady SR. Sucasne doslo k
vyznamovému posunu prezentovanej informacie, ked bolo uvedené, ze PS ,vylucilo” jeden z
opozi¢nych subjektov, hoci takyto zdver explicitne z prezentovanych vystupov nevyplyval.

MozZné porusenie povinnosti vysielatela mozno vidiet najmd v nedostatoénom zabezpecleni
objektivnosti a nestrannosti spravodajstva podla § 25 zdkona o medidlnych sluzbdach, a to v
dosledku nevyvdzieného vyberu aktérov, poskytnutia neadekvatneho hodnotiaceho priestoru
predsedovi vlady bez primeranej protivahy, ako aj v dbésledku moZného skreslenia obsahu
pévodného politického odkazu. Takto spracovany prispevok mohol viest k jednostrannému
ramcovaniu témy a k skreslenému pochopeniu opozi¢nej spoluprace zo strany divaka.

3. 12.11.2025, od 00:15:25 (sprava €. 8: Rusko chce tidajne obnovit mierové rokovania)
Spravy ,N“ - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Vysielatel v titulku prispevku pouZil formuléciu, Ze Rusko chce ,,idajne” obnovit mierové rokovania,
avsak v samotnej sprave moderator tuto rezervu opustil a uviedol, Ze Rusko je pripravené obnovit
mierové rokovania v Istanbule, pricom sa odvolal na vyhlasenie ruského ministerstva zahrani¢nych
veci. V reportazi zaroven neodznel potrebny kontext, najma skutocnost, Zze Rusko je Statom,
ktorého vojensklu agresiu voci Ukrajine odsudilo Valné zhromazdenie OSN a ani to, Ze
predchadzajice ndvrhy na mier ¢i primerie boli ruskou stranou odmietané alebo ignorované.

Mozné porusenie povinnosti vysielatela vidiet v nedostatoc¢ne kritickom sprostredkovani tvrdeni
oficidlneho zdroja vojnového agresora. Bez primeraného doplnenia relevantnych faktov mohla
reportaz pdsobit ako nekritické reprodukovanie propagovaného stanoviska iniciatora vojenského
konfliktu, ¢o je z pohladu poZiadavky objektivnosti, nestrannosti a désledného oddelovania faktov
od tvrdeni problematické.

4. 12.11.2025, od 00:15:48 (sprava ¢. 9: Danové podvody stvisia aj so Slovenskom)
Spravy ,N“ - Televizny archiv — pdvodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Prispevok sa venoval navsteve hlavnej eurdpskej prokuratorky Laury Kovesi na Slovensku a
informadcii, Ze tretina podvodov suvisi so Slovenskom. Vysielatel spracoval tuto televiznu reportaz
zjemnujucim, aZ bagatelizujucim sp6sobom, na rozdiel od presnejSieho a vecnejSieho opisu rozsahu
problému, ktory v ten isty den pouZil Slovensky rozhlas.

MozZné porusenie povinnosti vysielatela mozno vidiet v tom, Ze spravodajské spracovanie mohlo
oslabit zavaznost oznamovanych skuto¢nosti a neposkytlo divakovi dostatocne presny a uplny
obraz o rozsahu problému. Takéto zjemrovanie vyznamu verejne relevantnej informacie moze byt
v rozpore s poziadavkou poskytovat overené, neskreslené a zrozumitelné informacie.

5. 13.11.2025, od 00:03:24 (sprava . 2: Smer kritizuje PS za zneuZitie Studenta)
Spravy - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

V predmetnej reportazi vysielatel reflektoval tlacovu konferenciu predstavitefov strany Smer-SD k
pripadu Studenta popradského gymnazia, ktory pred planovanym vystipenim premiéra vyjadril
svoj nesuhlas kriedovym napisom a ndsledne bol predvedeny na policiu. Hoci bola opozi¢na strana
PS v reportdzi priamo kritizovand, dostala vyrazne mensi priamy priestor neZ predstavitelia Smeru-
SD. Mimoriadne problematické bolo aj to, Ze vyroky Tibora Gaspara o tom, Ze Student je ,obetou”
podobne ako pachatel atentatu z Handlovej, boli sprevadzané zdbermi na odsudeného Juraja
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Cintulu vedeného kuklaémi, ¢im televizia prevzaty narativ nielen reprodukovala, ale vizualne este
posilnila. NavySe bezprostredne nasledujici prispevok sa opat venoval atentatnikovi, ¢im sa
asociacia dalej upeviovala.

MozZné porusenie povinnosti vysielatela sa da identifikovat v nevyvazenom poskytnuti priestoru
politickym aktérom, v nedostatoénom kritickom odstupe od tvrdeni jednej politickej strany a v
manipulativnom vizudlnom rdmcovani, ktoré mohlo u divaka vyvolat neprimerané a zavadzajuce
asociacie. Takéto spracovanie mohlo zasiahnut do objektivnosti a nestrannosti spravodajského
programu.

6. 14.11.2025, od 00:11:17 (sprava C. 6: Diskusia premiéra so Studentami)
Spravy - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Reportaz sa venovala diskusii predsedu vlady so Studentami gymnazii. Hoci prispevok spominal
kriedové odkazy na chodnikoch, absentoval klicovy kontext, Ze iSlo o reakciu na skorsi incident
spojeny s predvedenim Studenta na policiu po tom, ¢o kriedou vyjadril nesuhlas s politikou
premiéra, ako aj na predchadzajlce zrusené stretnutie premiéra so Studentami. Namiesto tohto
vysvetlenia bol rdmec reportaze formovany najma vyrokom Erika Kalindka (europoslanec za Smer-
SD, $éf poradcov premiéra), podla ktorého neslo o prejav nazoru, ale o vulgarne osocenie. Reportaz
zéroven nedostatocne reflektovala samotny priebeh diskusie, vratane skutolnosti, Ze cast
$tudentov z nej odisla a podla medializovanych informacii posielal premiér Studentov bojovat na
Ukrajinu.

Mozné porusenie povinnosti vysielatela mozno vidiet v absencii zakladného kontextu a v
jednostrannom rdmcovani udalosti cez optiku predstavitela vladnej strany. Takto spracovana
reportaz mohla oslabit schopnost divaka pochopit pri€iny a vyznam reakcii Studentov a vytvorit si
vlastny nazor na priebeh a charakter predmetného stretnutia.

7. 15.11.2025, od 00:09:30 (sprava C. 6: Slovenska republika si udrzala dalsi rating)
Spravy - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Prispevok informoval o tom, Ze ratingova agentura Fitch potvrdila Slovensku nezmeneny rating A-
so stabilnym vyhladom, a zdroven spominal, Ze agentura Standard & Poor’s nedavno potvrdila
Slovensku rating A+ s negativnym vyhladom. V reportdzi zaznelo aj tvrdenie ministerstva financii,
Ze Slovensko ma doveru medzindrodného prostredia a stabilné financie. V sprave vsak nezaznel
podstatny kontext, Ze agentura Standard & Poor’s uz v aprili 2025 zmenila vyhlad Slovenska zo
stabilného na negativny a aktudlne islo len o potvrdenie uz zhorSeného hodnotenia.

Mozné porusenie povinnosti vysielatela mozno vidiet v nedplnom informovani verejnosti, ked
pozitivne ladené vyznenie spravy nebolo korigované dolezitym faktickym kontextom o
predchadzajuicom zhorseni vyhladu. Takéto spracovanie mohlo vytvorit priaznivejsi obraz o stave
verejnych financii, nez aky vyplyva z Uplného obsahu hodnoteni ratingovych agentur.

8. 17.11.2025, od 00:02:03 (sprava ¢. 2: Pietna spomienka na politickych vaziiov)
Spravy - Televizny archiv — p6évodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Vyznamné vyrocie neZnej revolucie spracoval vysielatel vo viacerych osobitnych reportazach, na
ktoré upozoriiujeme aj v nasledovnych bodoch 9 a 10. Je nevyhnutné posudzovat vyvazenost
jednotlivych reportazi vo vzdjomnej suvislosti a podavatelia poukazuju na viaceré identifikované
nedostatky. V prvej reportazi o politickych vazrioch dostali vyrazne vacsi priestor prezident Peter
Pellegrini a predseda NR SR Richard Rasi neZ zastupca protikomunistického odboja.
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MozZné porusenie povinnosti vysielatela mozno vidiet v poskytnuti nevyvaZeného priestoru
jednotlivym aktérom politického spektra. Takéto spracovanie témy mohlo viest k oslabeniu
nazorovej plurality a zvyhodneniu jedného politického spektra.

9. 17.11.2025, od 00:04:22 (sprava €. 3: Tridsat$est rokov slobody)
Spravy - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Reportdz k vyrociu 17. novembra postradala vyraznejsie autentické hlasy aktérov Novembra 1989,
protestujucich aj hlbsi hodnotovy a dobovy kontext. Priamemu priestoru sa dostalo len minimalne
Milanovi Kiazkovi a Emilovi Horvathovi ml., pricom absentovalo vyraznejsie vysvetlenie samotného
hodnotového konfliktu spojeného s vyrocim slobody, celkovej neslobody komunistického rezimu,
vplyvu Sovietskeho zvazu na vnutorny vyvoj v Ceskoslovensku a pritomnosti okupa¢nych vojsk od
roku 1968.

Mozné porusenie povinnosti vysielatela mozno vidiet nedostato¢nom spracovani kltUcovych
historicko-politickych udalosti modernych dejin Slovenska. Verejnopravne médium ma pri takychto
témach osobitnd povinnost poskytovat divakovi $irsi, historicky ukotveny a pluralitny obraz, ktory
umoziuje pochopit vyznam vyrocia aj jeho aktudlny spoloéensky rozmer.

10. 17.11.2025, od 00:08:09 (sprava ¢. 4: Spomienkové zhromazdenia a pochody) a od 00:11:08
(sprava €. 5: Smer-SD si 17. november pripomina v Nitre)
Sprévy - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR
Spravy - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

STVR sice do urcitej miery zachytila obéianske zhromazdenia a pochody, no venovala im len velmi
obmedzeny priestor. Desattisice uc¢astnikov opozi¢nych a obéianskych zhromazdeni dostali vyrazne
mensi priestor nez miting strany Smer-SD v Nitre, ktorému bol venovany samostatny prispevok s
detailnejSim opisom organizacie, atmosféry, ucasti, recnikov i Casti vystUpenia predsedu vlady.
Pokrytie opozicnych zhromazdeni bolo naopak struéné, bez ndlezitého pomenovania
organizujucich subjektov, bez Udajov o pocte ucastnikov a bez plnohodnotného zachytenia ich
obsahu; protest v KoSiciach vysielatel Uplne ignoroval.

Mozné porusenie povinnosti vysielatela mozno identifikovat v nevyvaZzenom rozdeleni priestoru
medzi oblianske a opozi¢né podujatia na jednej strane a stranicke podujatie vladnej strany na
strane druhej, ako aj v nedostato¢nom zachyteni relevantnych spolocenskych a politickych hlasov.
Takéto spracovanie mohlo viest k oslabeniu nazorovej plurality a k neprimeranému zvyhodneniu
vladdneho aktéra v ramci tematicky jednotného spravodajského rdmca.

11. 18.11.2025, od 00:06:16 (sprava &. 4: Séf NATO Mark Rutte prisiel na Slovensko)
Spravy - Televizny archiv — p6évodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Vysielatel zaradil len velmi kratku Uvodnu informaciu o navsteve generdineho tajomnika NATO
Marka Rutteho na Slovensku. Hoci v prispevku zaznelo, 7e Urad vlddy poskytne neskér viac
informacii, v ten den ani v nasledujucich diioch uz STVR tejto vyznamnej navsteve nevenovala dalsi
priestor. Tento pristup je nedostatocny napriek dblezitosti témy v kontexte pokracujlcej ruskej
vojenskej agresie proti Ukrajine.

MozZné porusenie povinnosti vysielatela mozno vidiet v nedostato¢nom zabezpeceni viestrannosti
a uplnosti informacii o udalosti vyznamného zahrani¢nopolitického a bezpecnostného charakteru.


https://www.stvr.sk/televizia/archiv/21274/566051#262
https://www.stvr.sk/televizia/archiv/21274/566051#489
https://www.stvr.sk/televizia/archiv/21274/566051#668
https://www.stvr.sk/televizia/archiv/21274/566085#376

Opomenutie dalSieho spracovania takejto navstevy mohlo verejnost pripravit o relevantny kontext

a informacie potrebné na pochopenie jej vyznamu.

12, 18.11.2025, od 00:14:19 (sprava €. 8: Premiér chce otvorit pripad vraZdy J. Kuciaka), od
00:22:04 (sprava €. 12: Premiér kritizuje sicasny volebny systém)
Spravy - Televizny archiv — pédvodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR
Sprdvy - Televizny archiv — pévodnd tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Vyroky predsedu vlady zo stranickych osldv 17. novembra v Nitre, ktorymi vyzyval organy ¢inné
v trestnom konani na opatovné vysSetrovanie vrazdy J. Kuciaka, boli spracované vo viacerych
reportazach, ¢asto bez odborného a kontextového ramca. Za problematické mozno povazovat
absenciu kli¢ového a expertného protihlasu ku premiérovym tvrdeniam, ¢o zvySovalo riziko
jednostranného rdmcovania témy.

Moziné porusenie povinnosti vysielatela mozno identifikovat v tom, Ze reportaze reprodukovali
zavazné politické tvrdenia predsedu vlady SR bez dostatocnej odbornej oponentury a bez
vysvetlujiceho kontextu. Pri tak citlivych témach, akymi su vraZzda J. Kuciaka, je pritom osobitne
dolezité, aby verejnopravne médium poskytlo divakovi Sirsi, nestranny a analyticky podoprety
obraz.

13. 18.11.2025, od 00:00:41 a od 00:03:11 (sprava €. 1: Zrazku vlakov zapricinil rusfnovodic,
sprava C. 2: Minister sa vyjadril k vyzvam na odchod)
Sprdvy - Televizny archiv — pévodnd tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR
Spravy - Televizny archiv — pévodnd tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Podavatelia poukazuju na nevyvazenost vo viacerych odvysielanych prispevkoch tykajucich sa témy
zrazky vlakov v predmetnom spravodajskom bloku. Spravy o ponuknutej demisii ministra dopravy
vychadzali primdrne z jeho vlastnej tlaCovej konferencie. V tom istom spravodajskom bloku chybali
reakcie opozicie, odbornikov na dopravu alebo odborovych zéstupcov. Prispevok tak fungoval skér
ako reprodukcia oficidlneho stanoviska neZz ako novinarske spracovanie otazky politickej
zodpovednosti za vaznu dopravnu udalost.

MozZné porusenie povinnosti vysielatela mozno vidiet v jednostrannom spracovani témy bez
relevantnych protivdah a bez potrebného pluralitného ramca. Takyto postup mohol oslabit
objektivnost spravodajstva a pripravit divaka o mozZnost konfrontovat oficidlne stanovisko s
odbornymi a politickymi reakciami.

14. 19.11.2025, od 00:29:23 (sprava €. 17: Ministerstva cenzurovali prispevky)
Spravy - Televizny archiv — pdvodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Na zaklade tlacovej konferencie ministra vnutra Matu$a Sutaja EStoka sa reportd? venovala
udajnému cenzurovaniu politického obsahu na socidlnych sietach pocas vlad Igora Matovica a
Eduarda Hegera. Hoci v reportdzi zazneli aj zdbery zo starSej tlacovej konferencie byvalého
premiéra Hegera, chybal presny Casovy aj vecny kontext a absentovalo detailnejsie vysvetlenie
samotného problému. V zavere reportaze navyse zaznel silne hodnotiaci vyrok ministra vnutra SR,
podla ktorého vtedajsia vliada cenzurovala , triednych nepriatefov”. Tento vyrok bol odvysielany na
zaver reportaze bez adekvatnej protivahy a divak si tak mohol odniest skratkovity a skresleny dojem
o celej zaleZitosti.

MozZné poruSenie povinnosti vysielatela mozZno identifikovat v tom, Ze reportaz nedostatocne
odliSila podstatu témy od politicky motivovanych interpretacnych tvrdeni a neposkytla dostatocny
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kontext. Takéto spracovanie mohlo viest k neobjektivnemu rdmcovaniu udalosti a k oslabeniu
nestrannosti spravodajstva.

15. 20.11.2025, od 00:05:27 (sprava &. 3: Peter Kmec by sa mohol stat predsedom vyboru)
Spravy - Televizny archiv — p6évodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Sprava informovala o pldnovanej personalnej vymene na cele Vyboru NR SR pre eurdpske
zélezitosti, konkrétne o tom, Ze odvolany podpredseda Vlady SR Peter Kmec by mohol nahradit
sucasného predsedu vyboru Jana Ferencdka, pricom obaja su predstavitelmi strany Hlas-SD.
ReportdZ neobsahovala vysvetlenie pri€in tejto zmeny ani jej SirSieho politického vyznamu. Divak
tak nedostal zakladnu kontextovl informaciu o tom, pre¢o ma k vymene dojst a ¢o ma signalizovat.

MozZné porusenie povinnosti vysielatela mozno vidiet v absencii zakladného vysvetlujiceho
kontextu, bez ktorého sprava zostdva povrchnd a neumozfiuje verejnosti pochopit vyznam
oznamovanej udalosti. Takéto spracovanie mdze byt v rozpore s poZiadavkou zabezpedit
vsestrannost informacii a ich zrozumitelnost.

16. 21.11.2025, od 00:19:21 (sprava &. 11: Zilinsky krajsky prokurator vs Maros Zilinka)
Spravy - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Prispevok informoval o Udajnom spore medzi Zilinskym krajskym prokuratorom a generdlnym
prokuratorom SR Maro$om Zilinkom, ktorym sa zaoberal mimoriadny branno-bezpeé&nostny vybor
NR SR. Predmetom sporu bolo posudzovanie dvoch pripadov spojenych s vySetrovanim
predstavitelov alebo blizkych oséb strany Smer-SD. V prispevku neodzneli dolezité informacie,
najma negativne stanovisko rad prokuratorov k prejedndvaniu Zivych pripadov na péde NR SR,
nebola zachytend samotna reflexia rokovania vyboru. Zaroven v prispevku absentoval aj odborny
vysvetlujlci pohlad, napriklad historické porovnanie, ako ¢asto boli podobné spory predmetom
mimoriadneho vyboru v pripade politicky nezavislej institucie.

Mozné porusenie povinnosti vysielatela mozno identifikovat v nedostato¢nom kritickom odstupe,
v chybajicom kontexte a v tom, Ze S$truktdra prispevku mohla pdsobit nevyvazene alebo uéelovo.
Pri témach tykajucich sa fungovania prokuratury a zdsahov politiky do Zivych pripadov je pritom
osobitne dbleZité zabezpedit vecnu, nestrannut a odborne podloZent prezentaciu.

17. 21.11.2025, od 00:36:03 (sprava €. 20: V Madarsku kon¢i radio Slobodna Eurdpa)
Spravy — Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online = STVR

Kratka reportaz informovala o konci madarskej redakcie Radia Slobodna Eurdpa, ktora mala skon¢it
na zaklade Ziadosti vlady Viktora Orbana, ktorej americka administrativa vyhovela. Hoci prispevok
uviedol, Ze od navratu Viktora Orbana k moci v roku 2010 viaceré nezavislé média ukondili ¢innost
alebo zmenili majitela, zaroven bez dalsej kritickej reflexie sprostredkoval aj stanovisko madarske;j
vlady, podla ktorého je medidlna scéna vyvazena a opozicia ma dostatok priestoru. Podavatelia su
toho nazoru, Ze pri prispevkoch tohto typu nestaéi len mechanicky dat priestor obom stranam, ale
je potrebné reflektovat aj dostupné fakty, vratane medzinarodnych hodnoteni, podla ktorych celi
madarska medidlna scéna systematickej centralizacii a tlaku voci kritickym médiam.

Mozné porusenie povinnosti vysielatela mozno vidiet v tom, Ze reportaz neposkytla dostato¢ne
kritick( a fakticky ukotvenu reflexiu tvrdeni madarskej vlady, ¢im mohla vytvorit faloSne vyvazeny
obraz situdcie. Pri téme medidlnej slobody a stavu demokracie v susednom State bolo potrebné
divékovi sprostredkovat nielen deklaracie zainteresovanych stran, ale aj relevantny medzinarodny
kontext a overitelné hodnotenia.
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18. 02.02.2026, od 00:13:04 (sprava €. 7: M. Laj¢ak sa vyjadril k J. Epsteinovi)
Spravy ,,N“ - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Vysielatel v predmetnej reportdzi informoval o vyjadreni diplomata a byvalého ministra
zahrani¢nych veci SR Miroslava Laj¢dka k jeho komunikacii so sexudlnym delikventom Jeffrey
Epsteinom. Prispevok bol uvedeny sugestivnym tvrdenim, Ze ,prelomil mi¢anie”, avsak bez
uvedenia zakladného kontextu, k ¢omu sa jeho vyjadrenie vztahuje. Hoci bolo spomenuté, Ze
dévodom jeho odchodu boli ,citlivé sms sprdvy”, reportaz neobsahovala podstatné informacie o
charaktere komunikacie, jej rozsahu ani o osobe Jeffreyho Epsteina, vratane toho, za ¢o bol
pravoplatne odsudeny. Prispevok tak posobil prevaine ako priestor pre vlastni obhajobu
dotknutého aktéra bez dostatocného faktického ukotvenia.

Mozné porusenie povinnosti vysielatela mozno vidiet najma v absencii klu¢ového kontextu a v
nedostato¢nom zabezpeceni vSestrannosti informacii podla § 25 zakona o medialnych sluzbach.
Bez zakladného vysvetlenia okolnosti a vyznamu udalosti nemal divak moznost plnohodnotne
pochopit zavaznost témy, ¢o mohlo viest k skreslenému alebo nelplnému vnimaniu
prezentovanych informdcii.

19. 02.02.2026, od 00:25:31 (sprava €. 15: Zmluva podla SAS nebola napinena)
Spravy ,N“ - Televizny archiv — povodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

V predmetnej reportaZi sa vysielatel venoval protestu politickej strany SaS v Nitre, pricom
informoval o stranou SaS vznesenych podozreniach sdvisiacich s korupénymi kauzami a
Polnohospodarskou platobnou agenturou. V reportazi vsak absentovalo priame vyjadrenie
predstavitelov SaS alebo ucastnikov protestu a zaroven neboli jasne identifikovani aktéri
jednotlivych kduz, na ktoré protest poukazoval. Divak tak nedostal dostatocny obraz o obsahu
protestu ani o jeho adresatoch.

MozZné porusenie povinnosti vysielatela moZno identifikovat v nedostatocnom zabezpeceni
nazorovej plurality a objektivnosti spravodajstva podla § 25 zakona o medidlnych sluzbach.
Absentujuce vyjadrenia organizatorov a nedostatoéné vysvetlenie kontextu mohli viest k
neuplnému informovaniu verejnosti a k oslabeniu schopnosti divaka vytvorit si vlastny nazor na
predmetnu udalost.

20. 03.02.2026, od 00:06:37 (sprava C. 4: Trestné oznamenie pre Epsteinove spisy)
Spravy ,N“ - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Vysielatel informoval o podani trestného oznamenia zo strany opozi¢ného hnutia PS v suvislosti s
kauzou Jeffreyho Epsteina a ochranou moZnych slovenskych obeti. Sprava vsak bola vyrazne
ramcovana vyjadreniami predstavitelov koalicie, ktori dostali dominantny ¢asovy priestor, zatial ¢o
opozi¢ny subjekt bol zastupeny len jednym kratkym vstupom. Sucasne reportaz obsahovala
obvinenia smerované voci rodinnému prislusnikovi opozi¢ného lidra bez poskytnutia jeho reakcie
alebo reakcie dotknutej osoby.

MozZné porusenie povinnosti vysielatela mozZno vidiet v nevyvdZzenom rozdeleni priestoru medzi

politickymi aktérmi aj s ohladom na to, ¢oho sa reportdz tykala, a v absencii relevantného
vyjadrenia protistrany, ¢o je v rozpore s poziadavkou objektivnosti a nestrannosti spravodajstva.
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Takéto spracovanie mohlo viest k jednostrannému ramcovaniu témy a k neprimeranému
zvyhodneniu jednej politickej interpretacie.

21. 03.02.2026, od 00:16:56 (sprava ¢. 10: Ukoncili rekonstrukciu kastiela)
Spravy ,,N“ - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Prispevok sa venoval rekonstrukcii kastiela Budmerice, pricom bol prezentovany najma ako
pozitivne predstavenie projektu zo strany Statu. V reportazi vSsak absentovali dalSie relevantné
pohlady, najma kritické stanoviska opozicie, ktoré sa v minulosti k projektu vyjadrovali napriklad v
stvislosti s jeho finanénou naro¢nostou.

Moziné porusenie povinnosti vysielatela mozno identifikovat v nedostatocnom zabezpeceni
plurality ndzorov a vyvazenosti informacii. Jednostranné prezentovanie verejného projektu bez
uvedenia kritickych alebo alternativnych pohladov mohlo viest k nelplnému informovaniu
verejnosti.

22. 06.02.2026, od 00:05:27 (sprava ¢. 4: Parlament otvoril tému vladneho auditu)
Spravy ,,N“ - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Reporta? sa venovala vysledkom auditu dotdcii v pripade Marty Simec&kovej, pricom uvéadzala, 7e
audit identifikoval porusenia pri Cerpani grantov. V prispevku vSak nebol dostato¢ne vysvetleny
rozsah kontroly, pouzité pojmy ani rozdiely medzi jednotlivymi typmi zisteni, ¢o mohlo viest k
nejasnému alebo skreslenému pochopeniu zaverov auditu.

Moziné porusenie povinnosti vysielatela mozno identifikovat v nedostatotnom vysvetleni
odborného kontextu a v riziku dezinterpretacie informacii. Takéto spracovanie mdze byt v rozpore
s poziadavkou poskytovat zrozumitelné a neskreslené informdacie, ktoré umoznuju divakovi spravne
porozumiet téme.

23. 06.02.2026, od 00:07:08 (sprava €. 5: Ministerstvo obrany predlozi dalSie dokazy)
Spravy ,N“ - Televizny archiv — povodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Vysielatel informoval o presetrovani darovania vojenskej techniky Ukrajine, pricom dominantny
priestor bol venovany vyjadreniam Ministerstva obrany SR Roberta Kalindka. Nazor protistrany
nebol prezentovany a protiargumenty zazneli len okrajovo, bez blizSieho rozvinutia. Niektoré
podstatné skutocCnosti, napriklad charakter finanéného vyrovnania za techniku, v reportazi uplne
absentovali.

MozZné porusenie povinnosti vysielatela mozno vidiet v jednostrannom spracovani témy a v
absencii relevantnych protivah, ¢o mohlo viest k manipulujiucemu alebo nevyvazenému vyzneniu
prispevku. Takéto spracovanie je problematické z pohladu poZiadavky objektivnosti a nestrannosti
spravodajstva.

24. 07.02.2026, od 00:18:42 (sprava ¢. 13: Kubou otriasa ekonomicka kriza)
Spravy ,,N“ - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Vysielatel informoval o situacii na Kube, avSak bez poskytnutia SirSieho kontextu a vysvetlenia
pricin a suvislosti prezentovanych udalosti. Reportdz tak zostala na Urovni opisného informovania
bez objasnenia podstaty problému.
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26.

27.

MozZné porusenie povinnosti vysielatela mozno vidiet v absencii vysvetlujiceho kontextu, ktory je
pri zahraniénych témach klucovy pre pochopenie ich vyznamu. Bez neho mdzZe byt sprava pre
divdka menej zrozumitelna a informacne neuplna, ¢o je v rozpore s poziadavkou vsestrannosti
informdcii.
25. 24.02.2026, medzi 00:00:36 — 00:11:17 (spravy &. 1-6: téma Stvrté vyrodie ruskej invazie na
Ukrajinu)
Spravy - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Osobitny monitoring mapoval pokrytie spracovania témy vyrocia ruskej invazie na Ukrajinu
v hlavnych vecernych spravach. Ciefom predmetnej situacnej analyzy bolo detailnejsie sa zamerat
na spdsob spracovania tejto vyznamnej udalosti zo strany vysielatela v kontexte naplifiania
zakonnej poziadavky na pristup verejnosti k pluralitnym, objektivnym a nestrannym informaciam
podla § 25 zakona o medialnych sluzbach.

Vysielatel zaradil tému Stvrtého vyrocia ruskej invazie na Ukrajinu na zaciatok spravodajskej relacie
a venoval jej samostatny blok s vyuZitim infografik a zahrani¢nych vstupov (napr. z Bruselu ¢i
Kyjeva). V Uvode sprdvne zaznelo, Ze ide o porusenie medzindrodného prava a Charty OSN, pricom
pozitivne mozno hodnotit aj snahu o vizualizaciu vyvoja konfliktu a zmien na okupovanom Gzemi.
Napriek tomu vsak celkové spracovanie pOsobilo povrchne a neadekvatne. Obraz vojny bol vyrazne
oslabeny — ilustracné zabery nezodpovedali rozsahu utrpenia a destrukcie, absentovali autentické
vypovede obeti ¢i utecencov a neboli prezentované osobné pribehy. Rovnako neboli dostatocne
zachytené relevantné udalosti (napr. priebeh podpornych zhromazdeni) ani niektoré délezité fakty,
vratane politického kontextu na Slovensku. Zavaznym zistenim je aj to, Ze vysielatel venoval vacsi
priamy Casovy priestor prezidentovi Ruskej federacie nez prezidentovi Ukrajiny, pricom vyjadrenia
Vladimira Putina neboli zasadené do kritického ani faktického kontextu.

Moziné porusenie povinnosti vysielatela moZno vidiet najmd v nedostatoénom zabezpecleni
objektivnosti, nestrannosti a vSestrannosti informacii podla § 25 zdkona o medialnych sluzbach.
Absentujuci kontext pri vyjadreniach predstavitela Statu — vojnového agresora, spolu s ich
nevyvazenym ¢asovym zastupenim, mohol viest k skreslenému vnimaniu reality konfliktu. Rovnako
problematickad je aj audiovizualna stranka spravodajstva, ktora nedostatocne reflektovala rozsah a
charakter vojnovych udalosti, ¢im mohla bagatelizovat ich zdvaZnost. Nedostatok autentickych
vypovedi, chybajuce klicové informacie a selektivne rdmcovanie udalosti mohli v kone¢nom
dosledku oslabit schopnost divaka vytvorit si informovany a vyvazeny nazor na predmetnu tému.

IV. ZAVER A NAVRH DALSIEHO POSTUPU

Na zaklade vysSie uvedenych zisteni moZno identifikovat viaceré mozné porusenia povinnosti
verejnopravneho vysielatela spocivajuice predovsetkym v povinnosti zabezpecit objektivnost,
nestrannost a vsestrannost informacii podla § 25 zdkona o medidlnych sluzbach. Konanie
vysielatela zaroven mohlo byt v rozpore s poslanim poskytovat sluzbu verejnosti, ktord musi podla
§ 3 ods. 2 pism. b) zdkona o STVR obsahovat nestranné, overené, neskreslené, aktualne,
zrozumitelné a vo svojom celku vyvazené a pluralitné informacie o diani v Slovenskej republike i v
zahranici na slobodné utvaranie nazorov. Na verejnopravneho vysielatelia sa viazu aj povinnosti
vyplyvajuce z¢l. 5 ods. 1 Aktu o slobode médii, podla ktorého musia verejnopravne média
poskytovat pluralitu informacii a nazorov nestrannym spésobom v silade so svojim poslanim
verejnopravnej sluzby vymedzenym na vnutroStatnej Urovni.

Podavatelia navrhuju, aby Rada neposudzovala podnet iba v intencidch namietanych nedostatkov
v konkrétnych vysielaniach, ale zohladnila aj SirSi kontext s prihliadnutim na predchadzajuce
zistené pochybenia vo vysielani STVR. Podla podavatelov sa totiz vdanom pripade nejedna
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28.

o ojedinelé nedostatky, ale dlhodobejsie a systémové profesiondlne zlyhania vysielatela z pohladu
rigorézneho naplfiania  povinnosti zabezpelit objektivnost, nestrannost a vyvazenost
verejnopravneho vysielania. Je potrebné prihliadnut aj na spravu o stave médii publikovanu
Reuters Institute for the Study of Journalism of University of Oxford v juni 2025, v ktorej bol
zaznamenany pokles doveryhodnosti vysielatela az o 13 %. Podobne je v tomto kontexte mozno
vnimat aj pokles vhimania objektivnosti televizneho spravodajstva verejnopravnej STVR na zaklade
$tvrtroénych merani spolo¢nostou Median SK - podla tychto merani kleslo vnimanie objektivnosti
od 1Q/2024 (predstaveny legislativny navrh zrusenia RTVS a vzniku STVR) do konca roka 2025
o takmer 9 %. Vnimanie objektivnosti TV spravodajstva klesa odvtedy kontinudlne (aj od nastupu
novej generalnej riaditelky Martiny Flasikovej v maji 2025).

Na zdklade uvedeného sa poddvatelia domnievaji, Ze doslo k poruseniu ust. § 25 zakona
o medidlnych sluzbach v spojeni s § 3 zakona o STVR a navrhuji, aby Rada v ramci svojej
posobnosti podla § 110 ods. 2 pism. b) a k) zakona o medidlnych sluzbach predmetny obsah
preskimala a v pripade zistenia porusenia povinnosti vysielatela rozhodla v sulade so zakonom
o medialnych sluzbach.
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