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Posudenie podnetu na preverenie obsahu vysielania
programovej sluzby Jednotka vysielatela Slovenska televizia a
rozhlas

Podanie zo dria 24. aprila 2026
Predkladatelia: VIA IURIS, MEMO 98, Transparency International Slovensko, Reportéri bez hranic

1. Struktura a rozsah podnetu

Podnet predkladaju styri organizdcie, ktoré namietaju 25 spravodajskych prispevkov televiznej
programovej sluzby Jednotka. Pravny ramec je vystavany Standardne a korektne — § 25 Zdkona o
medidlnych sluZbdch (objektivnost, nestrannost, vsestrannost), § 3 zakona o STVR a ¢l. 5 Aktu o
slobode médii. Citovand judikatura ESLP (Manole, NIT) aj ceskych stdov (NSS CR 7 As 36/2012, US CR
I. US 4035/14) je relevantnd.

2. Metodologické vyhrady k podnetu

2.1 Absencia komparativnych dat

Monitoring podla popisu zahrrial styri televizie (STVR, TA3, JOJ, Markiza). Podnet vSak namieta
vylucne prispevky STVR. Bez zverejnenia, ako boli tie isté kritérid uplatnené na komerénych
vysielatelov a aky bol pomer ,problematickych" prispevkov u kaZzdého z nich, nie je mozné posudit, ¢i
ide o systémové zlyhanie STVR alebo o vseobecnu vlastnost slovenského spravodajstva v sledovanom
obdobi. Ide o vyraznu metodologicku slabinu.

2.2 Kvalitativne kategorie bez kédovacej knihy

Posudzovanie ,tonu pokrytia" (neutrdlny/kriticky/pozitivny) a ,rdmcovania" patri medzi
najsubjektivnejsie kategdrie obsahovej analyzy. V seridzne publikovanom monitoringu sa zvycajne
uvddza miera medzihodnotitelskej zhody (inter-coder reliability), kédovacia kniha a definicie
hrani¢nych pripadov. Z textu podnetu nevyplyva, ¢i boli tieto standardy dodrZané — a ak dno, neboli
predloZené ako sucast dékazného materidlu.

2.3 Cast namietok je dramaturgicka, nie zdkonna

Predkladatelia napriklad namietaju, Ze prispevok bol v ramci reldcie zaradeny ,,prilis neskoro" (bod 2:
PS tieniovd vidda — ako 18. sprdva), Ze stopdz jednej strany bola kratsia (bod 8: Politicki vizni), alebo
Ze chybal ,hlbsi hodnotovy a dobovy kontext" (bod 9: Sedemndsty november). Toto su legitimne
dramaturgické rozhodnutia kompetentnych ¢lenov redakcie, nie porusenia § 25.

Ziadny eurdpsky requldtor nepredpisuje poradie sprdv ani povinnu stopd? pre opoziéné subjekty. Ak
by takuto prdvomoc Rada pre medidlne sluzby mala, sama by sa stala séfredaktorom
verejnoprdvneho vysielatela — a to je presne ten model, pred ktorym varuje Akt o slobode médii.

2.4 Riziko , opacnej zaujatosti"
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Cast ndmietok je formulovand tak, Ze implicitne predpokladd, ako mal prispevok vyzerat, aby bol
LvyvdZeny". Pri bode 9 (17. november) sa napriklad ocakdva vyklad , celkovej neslobody
komunistického reZimu, vplyvu Sovietskeho zvézu a okupacnych vojsk od 1968".

Tieto témy su historicky nespochybnitelné, ale ich povinné zaradenie do dvojminutovej spravodajskej
reportdZe je redakcny recept, nie zdkonnd poZiadavka. Verejnoprdvne médium md povinnost
zabezpecit pluralitu a kontext v rdmci celku vysielania, nie v kaZdej jednotlivej sprdve — to
opakovane potvrdila aj judikatura Eeskych sudov citovand v samotnom podnete (NSS CR 7 As
36/2012).

3. Stanovisko spravodajstva k jednotlivym namietanym prispevkom

1. 11.11.2025, od 00:07:51 (spréva €. 5: Minister vnutra prehral sid s Curillovcami)
Spravy JN" - Televizny archiv — pdvodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Vysielatel v predmetnej reporta#i informuje, fe minister vndtra SR Matds Sutaj Eitok prehral
sidny spor o ochranu osobnosti s byvalymi vyZetrovatelmi NAKA okolo Jana Curillu. V reportaii
viak dostal priestor na wyjadrenie iba dotknuty minister a neodznel nadzor druhej strany -
vysetrovatefov, ich pravnych zdstupcov alebo nezdvislych expertov. Takto spracovana téma
v medidlne exponovanom pripade vykazuje zjavné znamky nevyvaienosti a nezaujaty divak moie
prijatim takto selektivne spracovane] informacie nadobudnut skresleny dojem.

Moiné porufenie povinnosti vysielatela moino vidiet v neposkytnuti primeraného priestoru
druhej strane sporu. V pripade medidlne exponovanej kauzy s vyraznym verejnym presahom je
pritom nevyhnutné zabezpeéit wvyvdiené zastlUpenie relevantnych aktérov alebo asporfi

sprostredkovat ich stanovisko. Absentujica protivaha a kontext mohli viest k jednostrannému
ramcovaniu informacie a k skreslenému vnimaniu vysledku sidneho konania zo strany divaka.
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Stanovisko STVR k bodu 1)

Minister vnutra prehral sud s Curillovcami, 11.11.2025

Téme sudneho sporu ministra vnitra Matusa Sutaja Edtoka s Curillovcami sme sa vo vysielani venovali
viac krat. V pripade spomenutej reportaze tato téma dostala vo vysielani iba kratky priestor — aktualna
informacia bola doplnena dvomi synchrénmi. V optimalnom pripade vzdy oslovujeme obe dotknuté
strany, v realite sa to vSak nie vidy podari a my nemdame k dispozicii stanoviska oboch stran. Kedze
vsak vidy dbame na vyvazenost reportazi a vietkych odvysielanych tém — v tomto pripade sme dali
priestor zastupcovi opozicie, ktory sa k téme sporu ministra vnitra vyjadril.

2. 11.11.2025, od 00:28:55 (sprava €. 18: PS predstavilo tiefiovi vladu)
Spravy  N" - Televizny archiv — povodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online
STVR

V predmetne] reportdii vysielatel informoval o predstaveni tiefove] vliddy opozi¢nou stranou
Progresivne Slovensko. Sprdva bola zaradend aZ v druhej polovici reldcie (ako 18. prispevak,
priblizne po 28 mindtach vysielania), napriek tormu, Ze ide o vyznamnu politickd udalost tykajucu
sa preferentne najsilnejiieho opoziéného subjektu. V rdmci reportdZe nebol poskytnuty priestor
predstavitelom dalfich relevantnych opozicnych subjektov, ktoré mali byt sacastou deklarovanej
spoluprace. Naopak, zaznel hodnotiaci aZ ironizujici komentar predsedu vlady SR. Suéasne dodlo
k vwwznamovému posunu prezentovanej informacie, ked bolo uvedené, ie PS ,vylidilo” jeden z
opozitnych subjektov, hoci takyto zaver explicitne z prezentovanych vystupov nevyplyval.

Moiné porudenie povinnosti vysielatela moino vidiet najmd v nedostatoénom zabezpeceni
objektivnosti a nestrannosti spravodajstva podla § 25 zdkona o medidlnych sluibdch, a to v
dosledku nevyvaieného vyberu aktérov, poskytnutia neadekvatneho hodnotiaceho priestoru
predsedovi vlddy bez primeranej protivihy, ako aj v dosledku moiného skreslenia obsahu
povodného politického odkazu. Takto spracovany prispevok mohol viest k jednostrannému
ramcovaniu témy a k skreslenému pochopeniu opoziénej spoluprace zo strany divaka.

Stanovisko STVR k bodu 2)

PS predstavilo tiefovu viadu, 11.11.2025

K téme sme oslovili zadstupcov opozicie. Odvysielali sme vyjadrenia vSetkych opozi¢nych strén, ktoré
maju svoje zastupenie v parlamente. Priestor z dévodu zachovania principu vyvazenosti dostala aj
druha strana - v podobe nazoru premiéra Roberta Fica (jeho vyjadrenie malo nepomerne mensi
priestor ako vyjadrenia opozi¢nych stran). Co sa tyka umiestnenia témy v scenari Sprav 19, toto je aj
v zmysle Statutu STVR, vylu¢ne v kompetencii zodpovedného dramaturga za predmetné vysielanie.
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Ako bolo povedané, poradie sprav je dramaturgickd prdvomoc konkrétneho zodpovedného
zamestnanca. Argqument, Ze prispevok mal byt skér, lebo ide o najsilnejsi opozicny subjekt v
preferencidch, neobstoji — toto nie je zakonné kritérium.

3. 12.11.2025, od 00:15:25 [spréva ¢. 8: Rusko chece Gdajne obnovit mierové rokovania)
Spravy N - Televizny archiv — povodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Vysielatel v titulku prispevku pouiil formulaciu, Ze Rusko chce ,adajne” obnovit mierové
rokovania, avéak v samotne] sprave moderdtor tato rezervu opustil a uviedol, Ze Rusko je
pripraveng obnovit mierové rokovania v Istanbule, pricom sa odvolal na vyhldsenie ruského
ministerstva zahraniénych veci. V reportaZi zaroveri neodznel potrebny kontext, najma
skutofnost, fe Rusko je 3tdtom, ktorého vojenski agresiu voéi Ukrajine odsidilo Valné
zhromaidenie OSN a ani to, e predchadzajlice navrhy na mier &i primerie boli ruskou stranou
odmietané alebo ignorované.

MoZné poruienie povinnosti vysielatela vidiet v nedostatoéne kritickom sprostredkovani tvrdeni
oficidlneho zdroja vojnového agresora. Bez primeraného doplnenia relevantnych faktov mohla
reportai pbsobif ako nekritické reprodukovanie propagovaného stanoviska iniciatora vojenského
konfliktu, o je z pohladu poZiadavky objektivnosti, nestrannosti a désledného oddelovania faktov
od tvrdeni problematické.

Stanovisko STVR k bodu 3)

Rusko chce udajne obnovit mierové rokovania, 12.11.2025

V tomto pripade sme tému na zaklade rozhodnutia dramaturgie vysielania uviedli iba ako kratku ¢itanu
spravu, ktord mala vo vysielani niekolko sekind. Na takejto kratkej ploche sme chceli zachytit aktualnu
informaciu. Hlbsie kontexty k téme sme vo vysielani Sprav 19 uvadzali pocas vojnového konfliktu
velakrat, v konkrétnom pripade sme chceli divdkovi poskytnut iba strué¢nl informaciu, ¢o beZne vo
vysielani robime — najma ak mame ambiciu poskytnut divdkov ¢o najvacsie mnoistvo informacii
a zachytit ¢o najviac relevantnych aktudlnych tém.

4. 12.11.2025, od 00:15:48 (sprava £. 9: Dafiové podvody slvisia aj so Slovenskom)
Spravy MN" - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Eportové prenosy online - STVR

Prispevok sa venoval navsteve hlavne] eurdpske) prokurdtorky Laury Kdvesi na Slovensku a
informacii, Ze tretina podvodov suvisi so Slovenskom. Vysielatel spracoval tito televiznu reporta:
zjemnujlcim, aZ bagatelizujicim spdsobom, na rozdiel od presnejiieho a vecnejiieho opisu
rozsahu problému, ktory v ten isty der poudil Slovensky rozhlas.

Moiné poruienie povinnosti vysielatela moZno vidiet v tom, #e spravodajské spracovanie mohlo
oslabit zdvainost oznamovanych skutoénosti a neposkytlo divakovi dostatoéne presny a Uplny
obraz o rozsahu problému. Takéto zjemfovanie vyznamu verejne relevantne] informdcie méie
byt v rozpore s pofiadavkou poskytovat overené, neskreslené a zrozumitelné informacie.
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Stanovisko STVR k bodu 4)

Danové podvody suvisia aj so Slovenskom, 13.11.2025

Nerozumieme celkom, ¢o sa mysli tym, Ze sme tému spracovali ,,zjemnujucim aZ bagatelizujucim*
spésobom. V uvedenej reportazi sme poskytli konkrétne informacie o pocte pripadov, ktoré sa
predetruju aj s odhadovanou vyskou $kody. Specidlne sme upozornili aj na pocet predetrovanych
pripadov, ktoré moézu suvisiet s podvodmi s DPH. Hlavna eurdpska prokuratorka Laura Kovesi dostala
v reportdzi adekvatny priestor na vyjadrenie (dve stanoviskd). Okrem toho sme dali priestor aj opozicii
a prirodzene sme sa zaujimali aj o stanovisko a rieSenie situacie zo strany koalicie — konkrétne
ministrov vnutra a spravodlivosti.

5. 13.11.2025, od 00:03:24 (sprava . 2: Smer kritizuje PS za zneuZitie $tudenta)
Spravy - Televizny archiv — povodna tvorba, spravodajstvo | Sportové prenosy online - STVR

V predmetnej reportazi vysielatel reflektoval tlaéova konferenciu predstavitelov strany Smer-5D
k pripadu Studenta popradského gymnazia, ktory pred pldnovanym vystipenim premiéra vyjadril
svoj nesihlas kriedovym ndpisom a nasledne bol predvedeny na policiu. Hoci bola opoziénd strana
PS v reportdi priamo kritizovand, dostala wyrazne mendi priamy priestor neZ predstavitelia
Smeru-5D. Mimoriadne problematické bolo aj to, Ze vyroky Tibora Gadpara o tom, Ze student je
Jobetou” podobne ako pachatel atentatu z Handlovej, boli sprevadzané zabermi na odsddeného
Juraja Cintulu vedeného kuklaémi, €im televizia prevzaty narativ nielen reprodukovala, ale
vizudlne edte posilnila. Navy$e bezprostredne nasledujici prispevok sa opdf wvenoval
atentatnikovi, ¢im sa asociacia dalej upevriovala.

MoZiné porusenie povinnosti vysielatela sa da identifikovat v nevyvaienom poskytnuti priestoru
politickym aktérom, v nedostatotnom kritickom odstupe od tvrdeni jednej politickej strany a v
manipulativhom vizudlnom rdmcovani, ktoré mohlo u divdka vyvolat neprimerané a zavadzajlice
asocidcie. Takéto spracovanie mohlo zasiahnut do objektivnosti a nestrannosti spravodajského
programu.

Stanovisko STVR k bodu 5)

SMER kritizuje PS za zneuzitie Studenta, 14.11.2025

Snaha o vyvazenost prispevkov vo vysielani spravodajstva STVR je absolitnou prioritou. Nie vidy je
vSak mozné dat Uplne rovnaky priestor obom stranam, niekedy ma jedna strana k dispozicii viac
sekund ako druha a opacne. Nasou ambiciou vSak je, aby bola zachovana hlavne obsahova vyvazenost,
teda aby dostali priestor na vyjadrenie vSetky dotknuté strany. Aby v pripade, Ze jedna nazorova strana
,hapadne” druhud, mala aj druha strana priestor na prezentovanie svojho nazoru. To sme sa snazili
dodrzat v uvedenej reportazi. Co sa tyka poufZitia ilustratnych obrazkov - autorka reportaze mohla
zvolit iné zabery, ale to, Ze pouZila ,ortodoxne” zabery k téme, o ktorej hovoril predstavitel SMERu,
nemozno vnimat ako manipuldciu, ale jej autorsky zamer.

Ndmietka tykajuca sa vizudlneho rémcovania — sprevddzanie vyrokov o Studentovi ako ,obeti"
zdbermi odsudeného atentdtnika Cintulu — je metodologicky najzaujimavejsia. Vizudlna asocidcia v
televiznom spravodajstve je legitimny predmet skumania, pretoZe strih a obrazovy sprievod su
redakcné rozhodnutia s priamym vplyvom na vyznenie. Ak je opis presny, ide o silny argument.
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6. 14.11.2025, od 00:11:17 (sprava £. 6: Diskusia premiéra so 3tudentami)
Spravy - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Reportai sa venovala diskusii predsedu vlady so Studentami gymnazii. Hoci prispevok spominal
kriedové odkazy na chodnikoch, absentoval kl'd€ovy kontext, Ze iSlo o reakciu na skorsi incident
spojeny s predvedenim Studenta na policiu po tom, ¢o kriedou wyjadril nesdhlas s politikou
premiéra, ako aj na predchadzajlce zrugené stretnutie premiéra so Studentami. Namiesto tohto
wysvetlenia bol ramec reportdie formovany najma wyrokom Erika Kalifidka (europoslanec za Smer-
SD, %&f poradcov premiéra), podla ktorého nedlo o prejav ndzoru, ale o vulgarne osofenie.
Reportai zdrovefi nedostatoéne reflektovala samotny priebeh diskusie, vratane skutoénosti, ie
tast Studentov z nej adiila a podla medializovanych informécii posielal premiér tudentov bojovat
na Ukrajinu.

Moiné poruienie povinnosti vysielatela moino vidiet v absencii zdkladného kontextu a v
jednostrannom ramcovani udalosti cez optiku predstavitefa vladnej strany. Takto spracovana
reportdZ mohla oslabit schopnost divdka pochopif pric¢iny a wyznam reakcil Studentov a wytvorit si
vlastny nazor na priebeh a charakter predmetného stretnutia.

Stanovisko STVR k bodu 6)

Diskusia premiéra so studentami, 14.11.2025

ReportaZz mala ambiciu zachytit priebeh dalsej diskusie studentov s premiérom Rébertom Ficom. Do
saly, kde sa diskusia konala sa nasa reportérka nedostala, preto si musela ,vystaéit” s tym, o jej
povedali ti, ¢o mali moznost diskusiu sledovat priamo. V reportazi dostali dostato¢ne velky priestor
$tudenti — hlavne ti, ktori z nej pred¢asne odisli. Autorka reportaze sa prirodzene snazila ziskat aj nazor
druhej strany na kritiku Studentov, poskytla preto v reportdzi priestor aj europoslancovi Erikovi
Kalindka, ktory na diskusii bol. Reportaz podla nasho ndzoru poskytla objektivny pohlad na to, ¢o sa
pocas diskusie udialo aj to, aké reakcie zo strany Studentov diskusie s premiérom vyvolali.

7. 15.11.2025, od 00:09:30 (sprava &. 6: Slovenska republika si udrZala dal3i rating)
Spravy - Televizny archiv — pdvodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Prispevok informoval o tom, Ze ratingova agentura Fitch potvrdila Slovensku nezmeneny rating A-
so stabilnym vyhlfadom, a zédroven spominal, Ze agentira Standard & Poor’s nedavno potvrdila
Slovensku rating A+ s negativnym vyhladom. V reportaéi zaznelo aj tvrdenie ministerstva financii,
Ze Slovensko ma doéveru medzinarodného prostredia a stabilné financie. \V sprave viak nezaznel
podstatny kontext, Ze agentira Standard & Poor's uZ v aprili 2025 zmenila vyhlad Slovenska zo
stabilného na negativny a aktualne iflo len o potvrdenie ui zhorieného hodnotenia.

Moiné porudenie povinnosti vysielatelfa moino vidiet v netplnom informovani verejnosti, ked
pozitivne ladené wyznenie spravy nebolo korigované doleZitym faktickym kontextom o

predchadzajucom zhorieni vyhladu. Takéto spracovanie mohlo vytvorit priaznivejii obraz o stave
verejnych financii, neZ aky vyplyva z Uplného obsahu hodnoteni ratingowych agentur.

Stanovisko STVR k bodu 7)

Slovenska republika si udrzala dalsi rating, 15.11.2025

Vtomto pripade islo o kratku spravu, ktora vo vysielani trvala niekolko sekund. Akceptujeme
pripomienku, ze dramaturgia vysielania mohla tuto informaciu doplnit o hlbsi kontext — v stvislosti
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s predoslym ratingom agentlry Standard & Poor’s. Ale nasou ambiciou nebolo robit hlbsie
ekonomické analyzy témy. Na odborné ekonomické témy je skor uréena relacia Ekonomika na PS
spravodajskej 24-ky.

8. 17.11.2025, od 00:02:03 (sprava £. 2: Pietna spomienka na politickych viziiov)
Spravy - Televizny archiv — pdvodna tvorba, spravodajstvo | Sportové prenosy online - STVR

Viyznamné vyrofie neinej revolicie spracoval vysielatel vo viacerych osobitnych reportaZach, na
ktoré upozorfiujeme aj v nasledovnych bodoch 9 a 10. Je nevyhnutné posudzovat wyvaZenost
jednotlivych reportaii vo vzajomnej suvislosti a podavatelia poukazuju na viaceré identifikované
nedostatky. V prvej reportaii o politickych vazfioch dostali vyrazne vacsi priestor prezident Peter
Pellegrini a predseda NR SR Richard Rasi nei zastupca protikomunistického odboja.

Moiné poruienie povinnosti vysielatela mo#no vidief v poskytnuti newyvdieného priestoru
jednotlivym aktérom politického spektra. Takéto spracovanie témy mohlo viest k oslabeniu
nazorove] plurality a zvwwhodneniu jedného politického spektra.

Stanovisko STVR k bodu 8)

Pietna spomienka na politickych vaziov, 17.11.2025

V uvedene] téme sme spojili dve pietne spomienky do jednej reportaze, okrem zdastupcu
protikomunistického odboja sme dali priestor dvom z troch najvysSich Ustavnych cinitelov, ktori
historicky odkaz premietli do si¢asnosti. Opat sme dbali najméa na obsahovu vyvazenost, pricom podla
nasho nazoru sme si vo vysielani déstojne pripomenuli éast nasej tragickej spoloc¢nej histérie.

9. 17.11.2025, od 00:04:22 (spréva £. 3: Tridsatiest rokov slobody)
Spravy - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Reportai k vyrodiu 17. novembra postradala vyraznejSie autentické hlasy aktérov Novemnbra 1989,
protestujucich aj hibsi hodnotovy a dobovy kontext. Priamemu priestoru sa dostalo len minimalne
Milanovi KraZkovi a Emilovi Horvdthovi ml., pricom absentovalo wyraznejiie vysvetlenie
samotného hodnotového konfliktu spojeného s wyrofim slobody, celkove] neslobody
komunistického refimu, vplyvu Sovietskeho zvdzu na vnutorny wyvoj v Ceskoslovensku a
pritomnosti okupacnych vajsk od roku 1968.

MoZiné poruienie povinnosti vysielatela moino vidiet nedostatoénom spracovani kfucovych
historicko-politickych udalosti modernych dejin Slovenska. Verejnopravne médium ma pri
takychto témach osobitnl( povinnost poskytovat divdkovi 3irél, historicky ukotveny a pluralitny
obraz, ktory umoifiuje pochopit vwyznam vyrocia aj jeho aktudlny spolofensky rozmer.

Stanovisko STVR k bodu 9)

Tridsat$est rokov slobody, 17.11.2026

Téme sme sa venovali na pomerne velkej ploche. Moderatori tému uviedli pred samotnou reportazou
— poskytli historicky exkurz cez dianie v Ceskej republike aZ na Slovensko. Nasledovala reportaz, ktora
mala ambiciu zmapovat historické dianie, poskytli sme priestor historikom, ako aj priamym aktérom,
celd reportaz bola doplnend autentickymi zdbermi a vyjadreniami. Po ukonceni reportaze moderatori
reldcie v téme pokracovali, doplnili, ¢o sme revollciou ziskali a ¢o vSetko sa v spoloénosti zmenilo.
Podla nasho nazoru divak ziskal podstatné informaciu k téme 17. novembra, ¢o bolo naSou ambiciou.
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10. 17.11.2025, od 00:08:09 (sprava €. 4: Spomienkové zhromaZdenia a pochody) a od 00:11:08
(sprdva £. 5: Smer-5SD si 17. november pripomina v Nitre)
Spréawy - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodaijstvo i Sportové prenosy online - STVR
Sprawy - Televizny archiv — pévodnd tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

STVR sice do urditej miery zachytila obdianske zhromaZdenia a pochody, no venovala im len velmi
obmedzeny priestor. Desaftisice U€astnikov opozi€nych a obdianskych zhromaZdeni dostali
vyrazne menii priestor nei miting strany Smer-5D v Nitre, ktorému bol venovany samostatny
prispevok s detailnejsim opisom organizicie, atmosféry, Gcasti, reénikov i casti vystipenia
predsedu vlady. Pokrytie opoziénych zhromaZdeni bolo naocpak struéné, bez naleZitého
pomenovania organizujlcich subjektov, bez ddajov o pofte uéastnikov a bez plnohodnotného
zachytenia ich obsahu; protest v Ko3iciach vysielatel Uplne ignoroval.

MoZné poruienie povinnosti vysielatela moino identifikovat v nevyvaienom rozdeleni priestoru
medzi obéianske a opozitné podujatia na jednej strane a stranicke podujatie vladnej strany na
strane druhej, ako aj v nedostatoénom zachyteni relevantnych spolofenskych a politickych hlasov.
Takéto spracovanie mohlo viest k oslabeniu ndzorovej plurality a k neprimeranému zvyhodneniu
vladneho aktéra v rdmci tematicky jednotného spravodajského rdmca.

Stanovisko STVR k bodu 10)

Spomienkové zhromaZdenia a pochody, Smer-SD si 17. november pripomina v Nitre, 17.11.2025
Pocas 17. novembra sa na Slovensku dialo mnoZstvo spomienkovych a protestnych podujati. Snazili
sme sa divakom poskytnut informacie o vSetkych podstatnych udalostiach. V prvej reportazi sme dali
priestor zastupcom obcianskej spolo¢nosti ako aj zdstupcom opozicie. Druha sa venovala strane
vladnej koalicie. Opat sme mali ambiciu o zachovanie obsahovej vyvazenosti. Kedze prva reportaz sa
venovala témam, ktoré prezentuje opozicia, druha poskytla priestor opacnému nazorovému spektru.
Co s tyka stopaze reportazi — boli porovnatelné.

11. 18.11.2025, od 00:06:16 (spréva &. 4: 5éf NATO Mark Rutte prigiel na Slovensko)
Spravy - Televizny archiv — pbvodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Vysielatel zaradil len velmi kratku dvodnd informaciu o naviteve generalneho tajomnika NATO
Marka Rutteho na Slovensku. Hoci v prispevku zaznelo, e Urad vlady poskytne neskér viac
informacii, v ten den ani v nasledujlcich diioch uZ STVR tejto vyznamnej naviteve nevenovala
daldi priestor. Tento pristup je nedostatofny napriek doleZitosti témy v kontexte pokracujlce]
ruskej vojenske] agresie proti Ukrajine.

Moiné poruSenie povinnosti wvysielatela moino vidiet v nedostatoénom zabezpefeni
viestrannosti a udplnosti informacii o udalosti vyznamného zahraniénopolitického a
bezpetnostného charakteru. Opomenutie daldieho spracovania takejto navitevy mohlo verejnost
pripravit o relevantny kontext a informécie potrebné na pochopenie jej vyznamu.

Stanovisko STVR k bodu 11)

Séf NATO Mark Rutte prisiel na Slovensko, 18.11.2025

K téme sme odvysielali informacie, ktoré mala redakcia v dany den k dispozicii. Je prirodzené, Ze by sa
sme téme venovali aj v nasledujtcich diioch, v pripade, Ze by sme ziskali relevantné informacie. Urad
vlady SR uZ vopred oznamil redakciam, Ze navsteva Marka Rutteho nebude nijako medializovana.
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O zarad'ovani tém do vysielania rozhoduje nezdvisle v zmysle Statitu STVR dramaturgia reldcie, teda
prislusny veduci vydania.

12. 18.11.2025, od 00:14:19 (sprava ¢&. 8: Premiér chce otvorit pripad vraidy J. Kuciaka), od
00:22:04 (sprava £. 12: Premiér kritizuje sucasny volebny systém)
Spravy - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Spravy - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Vyroky predsedu vlady zo stranickych oslav 17. novembra v Nitre, ktorymi vyzyval organy ¢inngé
v trestnom konani na opdtovné wyietrovanie vraZzdy ). Kuciaka, boli spracované vo viacerych
reportaach, ¢asto bez odborného a kontextového ramca. Za problematické moino povaiovat
absenciu kli¢ového a expertného protihlasu ku premiérovym tvrdeniam, o zvylovalo riziko
jednostranného ramcovania témy.

Moiné porudenie povinnosti vysielatela moino identifikovat v tom, fe reportdfe reprodukovali
zavainé politické tvrdenia predsedu vlady SR bez dostatofne] odbornej oponentiry a bez
vysvetfujuceho kontextu. Pri tak citlivych témach, akymi s vraZda J. Kuciaka, je pritom osobitne
doleiité, aby verejnopravne médium poskytlo divakovi 3irél, nestranny a analyticky podoprety
obraz.

Stanovisko STVR k bodu 12)

Premiér chce otvorit pripad vrazdy J. Kuciaka, Premiér kritizuje si¢asny volebny systém, 18.11.2025
Ambiciou reportazZe v suvislosti s vrazdou J. Kuciaka bolo zistit, kedy je mozné otvorit uzavrety pripad.
Preto autorka reportaze oslovila ministra vnutra, generalnu prokuratudru ako aj nezavislého odbornika.
KedZe neslo o politickd tému, ani o politicky kontext, autorka nepovazovala za potrebné oslovit k téme
zastupcov opozicie. Co sa tyka druhej reportdze — podnetu nerozumieme. K téme moZnej zmeny
volebného systému sa vyjadrovali okrem premiéra aj koali¢ni partneri, adekvatny priestor dostali aj
zastupcovia opozicie.

13. 18.11.2025, od 00:00:41 a od 00:03:11 (sprava £. 1: Zraiku vlakov zapri€inil rudfiovodic,
sprava £. 2: Minister sa vyjadril k vyzvam na odchod)
Spravy - Telewvizny archiv — pdvodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Sprawvy - Televizny archiv — povodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Podavatelia poukazuji na nevyvaZenost vo viacerych odvysielanych prispevkoch tykajlcich sa
témy zraiky vlakov v predmetnom spravodajskom bloku. Spravy o ponuknutej demisii ministra
dopravy vychadzali primarne z jeho vlastnej tlacovej konferencie. V tom istom spravodajskom
bloku chybali reakcie opozicie, odbornikov na dopravu alebo odborovych zastupcov. Prispevok tak
fungoval skéor ako reprodukcia oficidlneho stanoviska nei ako novinarske spracovanie otazky
politickej zodpovednosti za vainu dopravni udalost.

Moiné poruienie povinnosti vysielatela moino vidief v jednostrannom spracovanl témy bez
relevantnych protivdh a bez potrebného pluralitného ramca. Takyto postup mohol oslabif
objektivnost spravodajstva a pripravit divika o moinost konfrontovat oficidlne stanovisko s
odbornymi a politickymi reakciami.

Stanovisko STVR k bodu 13)
Zrazku vlaku zapricinil rusinovodic, Minister sa vyjadril k vyzvam na odchod, 18.11.2025
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Prva spominana reportdZ sa venovala vysledkom vySetrovania nehody ako aj ndvrhom zo strany
ministerstva — ako v buducnosti podobnym nehodam predchadzat. V reportdzi sme odvysielali navrhy
ministra dopravy, ktoré komentoval odbornik na Zelezni¢énu dopravu. KedZe iSlo o odbornu tému,
nemali sme potrebu doplifiat politické reakcie opozicie. K druhej téme — tu i$lo o navrh na odvolanie
ministra zo strany koali¢ného partnera — ministra vnatra. Preto sme poskytli vo vysielani ndzory oboch
stran — teda nazor ministra vnutra a odpoved ministra dopravy. Opéat nebolo podla néds potrebné
poskytnut priestor opozicii.

14. 19.11.2025, od 00:29:23 (sprava £. 17: Ministerstva cenzurovali prispevky)
Spravy - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i §portové prenosy online - STVR

Na zdklade tlacovej konferencie ministra vnitra Matiga Sutaja EStoka sa reporta venovala
udajnému cenzurovaniu politického obsahu na socidlnych sietach pocas vlad Igora Matovida a
Eduarda Hegera. Hoci v reportaii zazneli aj zabery zo starie] tlatovej konferencie bywvalého

premiéra Hegera, chybal presny casovy aj vecny kontext a absentovalo detailnejSie vysvetlenie
samotného problému. V zavere reportdZe navyie zaznel silne hodnotiaci vyrok ministra vnutra SR,
podla ktorého vtedajdia vlada cenzurovala ,triednych nepriatelov”. Tento vyrok bol odvysielany
na zaver reportdie bez adekvatnej protivahy a divak si tak mohol odniest skratkovity a skresleny
dojem o celej zaleZitosti.

Moiné porudenie povinnosti vysielatefa moZno identifikovat v tom, Ze reportdi nedostatocne
odligila podstatu témy od politicky motivovanych interpretacnych tvrdeni a neposkytla dostatocny
kontext. Takéto spracovanie mohlo viest k neobjektivhernu ramcovaniu udalosti a k oslabeniu
nestrannosti spravodajstva.

Stanovisko STVR k bodu 14)

Ministerstva cenzurovali prispevky, 19.11.2025

Téme Udajného cenzurovania prispevkov na socialnych sietach sme sa vo vysielani venovali viac krat.
V uvedenom pripade sme na kratkej ploche zaznamenali pokracovanie diskusie k téme, ktoru otvoril
minister vnutra. Tému sme preto spracovali stru¢ne ako blok (informaciu) doplnend dvomi synchréonmi
(vyjadreniami). Priestor na vyjadrenie dostali obaja aktéri témy — minister vnatra M. S. Estok
a expremiér E. Heger. Obaja mali vo vysielani priblizne rovnaky ¢asovy priestor na vyjadrenie.

15. 20.11.2025, od 00:05:27 (sprdva £. 3: Peter Kmec by sa mohol stat predsedom vyboru)
Spravy - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo | Sportové prenosy online - STVR

Sprava informovala o planovane] personalne] wwmene na cele Vyboru NR SR pre eurdpske
zdlefZitosti, konkrétne o tom, Ze odvolany podpredseda Vidady SR Peter Kmec by mohol nahradit
siasného predsedu vyboru Jana Ferencdka, pricom obaja su predstavitelmi strany Hlas-5D.
Reportai neobsahovala vysvetlenie pricin tejto zmeny ani jej dirSieho politického vyznamu. Divak
tak nedostal zakladnd kontextovd informaciu o tom, predo ma k vymene dojst a ¢o ma
signalizovat.

Moiné poruienie povinnosti vysielatela moino vidiet v absencii zakladného vysvetlujaceho
kontextu, bez ktorého spriva zostdva povrchnd a neumoiffiuje verejnosti pochopit wyznam
oznamovane] udalosti. Takéto spracovanie moZe byt v rozpore s poZiadavkou zabezpedit
viestrannost informacii a ich zrozumitelnost.
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Stanovisko STVR k bodu 15)
Peter Kmec by sa mohol stat predsedom vyboru, 20.11.2025
Téme odvolania Petra Kmeca s pozicie podpredsedu vlady a dévodmi tohto odvolania sme sa vo
vysielani venovali takmer dva tyZzdne. V spominanej reportdzi sme tuto tému uz neriesili, venovali
sme sa moznému pdsobeniu Petra Kmeca na pozicii predsedu vyboru NR SR pre eurdpske zalezitosti.
Mali sme za to, Ze po velkej koalicnej ,kauze”, o ktorej sme intenzivne informovali, su divaci
dostato¢ne oboznameni s dévodmi odvolania Petra Kmeca.

Ndmietka, Ze chybal ,Sirsi politicky vyznam", je opdt dramaturgickd. Krdtka informacnd sprdva o
persondlnej zmene v ramci tej istej strany nemusi obsahovat politicku analyzu — to je uloha
publicistickych formdtov.

16. 21.11.2025, od 00:18:21 (sprava £. 11: Zilinsky krajsky prokurdtor vs Maro$ Zilinka)
Spravy - Televizny archiv — pdvodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Prispevok informoval o Gdajnom spore medzi Zilinskym krajskym prokurdtorom a generalnym
prokuratorom SR Maroiom Zilinkom, ktorym sa zacberal mimoriadny branno-bezpeénostny wybor
MR SR. Predmetom sporu bolo posudzovanie dvoch pripadov spojenych s wySetrovanim
predstavitelov alebo blizkych osob strany Smer-SD. V prispevku neodzneli déleiité informacie,
najma negativne stanovisko rad prokuratorov k prejednavaniu Zivych pripadov na pode NR 5R,
nebola zachytena samotna reflexia rokovania vyboru. Zaroveri v prispevku absentoval aj odborny
vyswvetlujuci pohlad, napriklad historické porovnanie, ako £asto boli podobné spory predmetom
mimoriadneho vyboru v pripade politicky nezdvislej indtitdcie.

Moiné porusenie povinnosti vysielatela moZno identifikovat v nedostatodnom kritickom odstupe,
v chybajlicom kontexte a v tom, Ze Struktira prispevku mohla pésabit nevyvaZene alebo Géelovo.
Pri témach tykajucich sa fungovania prokuratiry a zdsahov politiky do Zivych pripadov je pritom
osobitne déleiité zabezpedit vecnd, nestranni a odborne podloZenu prezentaciu.

Stanovisko STVR k bodu 16)

Zilinsky krajsky prokurator vs. Maro$ Zilinka, 21.11.2025

Kazdd téma, ktora je prezentovana v spravodajstve sa da doplnit, daju sa k nej oslovit nezavisli
odbornici, politici, analytici a dalsi. Tu si len dovolime podotknut, Ze Spravy o 19 su spravodajskou
relaciou, nie publicistikou. Preto je velakrat nesmierne naro¢né extrahovat z danej témy to podstatné,
uviest ju tak, aby divak pochopil o ¢o ide a okrem toho dat priestor vsetkym dotknutym stranam tak,
aby sme zachovali princip objektivity, plurality a vyvazenosti. Preto nie je vidy moziné zachadzat
v spravodajstve do Uplnych detailov, ale je potrebné si skor z celej Sirokej Skaly moznosti vybrat jednu
tému, ktord chceme rozobrat. V niektorych pripadoch sa dramaturgia rozhodne spracovat tému na
dve, alebo aj tri po sebe idlce reportaze ¢i vyjadrenia. Je to najma v pripadoch, ked je téma
mimoriadne narocnd, komplikovana alebo ked vyznamne rezonuje v spolo¢nosti. O tom, kedy tak
urobime je na rozhodnuti zodpovedného veduiceho vydania relacie. Vo vacsine pripadov vsak témy
spracovavame na kratSej ploche, spravodajsky. Nasou ambiciou je totiz poskytnut pocas reldcie
divakovi vsetky relevantné informdacie dna.
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17. 21.11.2025, od 00:36:03 (sprava £. 20: V Madarsku kon£i radio Slobodna Eurdpa)
Spravy — Televizny archiv — pdvodna tvorba, spravodajstvo i Sportoveé prenosy online — STVR

Kratka reportd informovala o konci madarskej redakcie Radia Slobodna Eurdpa, ktord mala
skonéit na zdklade Ziadosti vlady Viktora Orbana, ktorej americkd administrativa vyhovela. Hoci
prispevok uviedol, Ze od navratu Viktora Orbana k moci v roku 2010 viaceré nezavislé média
ukonéili éinnost alebo zmenili majitefa, zaroveri bez daliej kriticke] reflexie sprostredkoval aj
stanovisko madarskej vlady, podla ktorého je mediadlna scéna vyvaiend a opozicia ma dostatok
priestoru. Podavatelia st toho nazoru, Ze pri prispevkoch tohto typu nestaéi len mechanicky dat

priestor obom strandm, ale je potrebné reflektovaf aj dostupné fakty, vratane medzindrodnych
hodnoteni, podla ktorych Eeli madarska medialna scéna systematickej centralizacii a tlaku vodi
kritickym médiam.

Moiné poruienie povinnosti vysielatela moino vidiet v tom, Ze reportai neposkytla dostatocne
kritickd a fakticky ukotvenu reflexiu tvrdeni madarskej vlady, ¢im mohla vytvorit falodne vyvaZeny
obraz situdcie. Pri téme medidlnej slobody a stavu demokracie v susednom &tdte bolo potrebné
divikovi sprostredkovat nielen deklarécie zainteresovanych stran, ale aj relevantny medzinarodny
kontext a overitelné hodnotenia.

Stanovisko STVR k bodu 17)

V Madarsku konci Radio Slobodna Eurdpa, 21.11.2025

Dramaturgia relacie Spravy o 19 sa rozhodla tému spracovat ako kratku ¢itand spravu, ktora trvala
niekolko sekdnd. Aj v ramci tohto kratkeho priestoru zazneli vyhrady madarskej opozicie aj nazor
premiéra V. Orbana k ukonceniu ¢innosti Radia Slobodna Eurdpa. V danom pripade nebolo zdmerom
detailnejSie sa venovat praci ¢i pozicii médii v Madarsku. Tejto téme sme sa v minulosti venovali
v reldcii Spravy o 19 viac krat, vtedy ziskali divaci k téme médii viac informacii vratane detailnejSieho
kontextu celej situacie v Madarsku.

Argument, Ze ,nestaci mechanicky dat priestor obom strandm", a Ze vysielatel mal pridat
medzindrodné hodnotenia stavu madarskej medidlnej scény, je metodologicky problematicky. To, ¢o
poddvatelia oznacuju za ,falosne vyvdZeny obraz", je v skutocnosti Standardny princip audiatur et
altera pars. Ak by vysielatel pridal medzindrodné hodnotenia bez stanoviska madarskej viddy,
ndmietka by bola opaénd. Tu sa kritika dostdva do polohy, kde od spravodajstva poZaduje hodnotiacu
publicistiku — o je presne to, pred &im varuje judikatura citovand v samotnom podnete.
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18. 02.02.2026, od 00:13:04 (sprava €. 7: M. Lajéak sa vyjadril k ). Epsteinovi)
Spravy N" - Televizny archiv — pévodnd tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online -
STVR

Vysielatel v predmetnej reportdZi informoval o wvyjadreni diplomata a byvalého ministra
zahrani¢nych veci SR Miroslava Lajéaka k jeho komunikacii so sexudlnym delikventom Jeffrey
Epsteinom. Prispevok bol uvedeny sugestivnym tvrdenim, Ze ,prelomil midanie”, aviak bez
uvedenia zdkladného kontextu, k fomu sa jeho vyjadrenie vztahuje. Hoci bolo spomenuté, e
dovodom jeho odchodu boli , citlivé sms sprdvy”, reportdZ neohsahovala podstatné informdcie o
charaktere komunikacie, jej rozsahu ani o osobe leffreyho Epsteina, vritane toho, za o bol
pravoplatne odsudeny. Prispevok tak pdsobil prevaine ako priestor pre vlastnd obhajobu
dotknutého aktéra bez dostatoéného faktického ukotvenia.

Moiné porudenie povinnosti vysielatela moino vidiet najma v absencii kfu€ového kontextu a v
nedostatocnom zabezpedeni viestrannosti informacii podla § 25 zakona o medialnych sluZbach.
Bez zdkladného vysvetlenia okolnosti a wznamu udalosti nemal divdk moZnost plnohodnotne
pochopit zdvainost témy, €o mohlo wviest k skreslenému alebo netplnému vnimaniu
prezentovanych informacii.

Stanovisko STVR k bodu 18)
M. Lajc¢ak sa vyjadril k J. Epsteinovi, 2.2.2026
Téme sme sa venovali v spravodajskom formate, pripravili sme aktualnu reportaz, v rdmci ktorej
dostala okrem M. Laj¢dka priestor aj zastupkyna opozicie. Neslo o obhajobu M. Laj¢aka, pretoze sme
rieSili aj prijatie jeho rezignacie zo strany premiéra R. Fica. Detailnejsiu analyzu komunikacie M.
Laj¢aka s J. Epsteinom sme priniesli v relacii Reportéri, kde sme sa tejto téme venovali na pomerne
velkej ploche.

19. 02.02.2026, od 00:25:31 (sprava €. 15: Zmluva podla SAS nebola naplhend)
Spravy N” - Televizny archiv — povodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online -
STVR

V predmetnej reportdZi sa vysielatel venoval protestu politickej strany 5aS v Nitre, pricom
informoval o stranou SaS wvznesenych podozreniach sdvisiacich s korupénymi kauzami a
Polnohospodarskou platobnou agentidrou. V reportazi viak absentovalo priame wyjadrenie
predstavitelov S5aS alebo (¢astnikov protestu a zdarovef neboli jasne identifikovani aktéri
jednotlivych kauz, na ktoré protest poukazoval. Divdk tak nedostal dostatocny obraz o obsahu
protestu ani o jeho adresatoch.

Moiné poruienie povinnosti vysielatela moino identifikovat v nedostatoénom zabezpedeni
nédzorove] plurality a objektivnosti spravodajstva podla § 25 zdkona o medidlnych sluibdch.
Absentujlice wyjadrenia organizatorov a nedostatofné wvysvetlenie kontextu mohli viest k
nelplnému informovaniu verejnosti a k oslabeniu schopnosti divaka vytvorit si vlastny nazor na
predmetnu udalost,

Stanovisko STVR k bodu 19)

Zmluva podla SaS nebola naplneni, 2.2. 2026

Tejto téme sa dramaturgia relacie rozhodla venovat iba na kratkej ploche. 1$lo o ¢itant spravu v trvani
niekolko sekidnd. V uvedenej informacii zazneli iba argumenty strany SaS pretoze druha strana sa
k téme do uzavierky nevyjadrila, aj napriek tomu, Ze sme o vyjadrenie Ziadali. Toto sme prirodzene
v sprave uviedli. Nakolko sa dramaturgia rozhodla pre tento kratky spravodajsky format, nebol
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priestor na to, aby sa strana SaS v synchréne k téme vyjadrila. Na doplnenie: na uvedenom proteste
sa zUcastnilo niekolko desiatok ludi.

20. 03.02.2026, od 00:06:37 (sprava €. 4: Trestné oznamenie pre Epsteinove spisy)
Spravy ,N“ - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online -
STVR

Vysielatel informoval o podani trestného ozndmenia zo strany opozicéného hnutia PS v stvislosti s
kauzou leffreyho Epsteina a ochranou moinych slovenskych obeti. Sprava viak bola vyrazne

ramcovana vyjadreniami predstavitelov koalicie, ktori dostali dominantny ¢asovy priestor, zatial
to opoziény subjekt bol zastdpeny len jednym kratkym vstupom. Sdéasne reportdZ obsahovala
obvinenia smerované voéi rodinnému prisluinikovi opoziéného lidra bez poskytnutia jeho reakcie
alebo reakcie dotknutej osoby.

Moiné porusenie povinnosti vysielatela moino vidiet v nevyvaienom rozdeleni priestoru medzi
politickymi aktérmi aj s ohfadom na to, ¢oho sa reportdZ tykala, a v absencii relevantného
vyjadrenia protistrany, o je v rozpore s poZiadavkou objektivnosti a nestrannosti spravodajstva.
Takéto spracovanie mohlo viest k jednostrannému ramcovaniu témy a k neprimeranému
zvyhodneniu jednej politickej interpretacie.

Stanovisko STVR k bodu 20)

Trestné oznamenie pre Epsteinove spisy, 3.2.2026

Téma primarne bola venovand podaniu opozi¢nych poslancov na generdlnu prokuraturu. Neslo
primarne o kauzu rodinného prislusnika opozi¢ného lidra, nijako detailne sme sa jej nevenovali, ani
ju nerozoberali, preto sme nepovazovali za nevyhnutné poskytnut priestor na vyjadrenie k tejto
téme. Co sa tyka vyvaZenosti, je pravdou, 7e koalicia mala vadsi priestor na vyjadrenie, tuto
pripomienku akceptujeme s poznamkou, Ze ide skor o ojedinely pripad. Aj napriek tomu budeme
v buducnosti este doslednejSie dbat na to, vSetky reportaze zachovavali princip plurality nazorov.

21. 03.02.2026, od 00:16:56 (sprava €. 10: Ukondili rekon3strukciu kastiela)
Spravy (MN" - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online -
STVR

Prispevok sa venoval rekonstrukcii kastiela Budmerice, pricom bol prezentovany najma ako
pozitivne predstavenie projektu zo strany Statu. V reportaZi viak absentovali daliie relevantné
pohlady, najma kritické stanoviska opozicie, ktoré sa v minulosti k projektu vyjadrovali napriklad
v stvislosti s jeho financnou narocnostou.

Moiné poruienie povinnosti vysielatefa moino identifikovat v nedostatoénom zabezpedeni
plurality ndzorov a vyvaZenosti informacii. Jednostranné prezentovanie verejného projektu bez
uvedenia kritickych alebo alternativnych pohladov mohlo viest k nedplnému informovaniu
verejnosti.

Stanovisko STVR k bodu 21)

Ukoncili rekonstrukciu kastiela, 3.2.2026

Kazdd tému je mozné v spravodajstve spracovat z roznych uhlov pohladu. V dotknutej reportazi sa jej
autorka zamerala na informaciu o rekonstrukcii kastiela z hladiska jeho historickej hodnoty. To bol
hlavny zamer reportaze. Je prirodzene mozné spracovat tému aj politicky, v tom pripade by sme dali
priestor opozicii, aby vyjadrila svoje ndzory k realizovanej rekonstrukcii. V danom pripade sme sa skor
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zamerali na to, aby sme divakov upozornili na viaceré zaujimavosti samotného kastiela a oboznamili
ich o tom, na ¢o bude po svojej rekonstrukcii kastiel sluzit.

22. 06.02.2026, od 00:05:27 (sprava €. 4: Parlament otvoril tému vlddneho auditu)
Spravy  N" - Televizny archiv — pdvodna tvorba, spravodajstvo | Eportové prenosy online -
STVR

Reporta# sa venovala vysledkom auditu dotdcii v pripade Marty Simegkovej, pricom uvidzala, fe
audit identifikoval porusenia pri ¢erpani grantov. V prispevku viak nebol dostatocne vysvetleny
rozsah kontroly, poufité pojmy ani rozdiely medzi jednotlivymi typmi zisteni, o mohlo viest k
nejasnému alebo skreslenému pochopeniu zidverov auditu.

Moiné porudenie povinnosti vysielatela moino identifikovat v nedostatoénom wysvetleni
odborného kontextu a v riziku dezinterpreticie informacii. Takéto spracovanie méie byt v rozpore
s pofiadavkou poskytovat zrozumitelné a neskreslené informacie, ktoré umoifiuji divdkovi
spravne porozumiet téme.

Stanovisko STVR k bodu 22)

Parlament otvoril tému vladneho auditu, 6.2.2026

Tejto téme sa dramaturgia reldcie rozhodla venovat na pomerne kratkej ploche, aj preto, Ze diskusia
v parlamente k téme bola prerusena a nedoslo k relevantnym zaverom. Aj napriek tomu v reportazi
dostali priestor vietky dotknuté strany — okrem ministra financii aj opozi¢ny lider M. Simeéka a jeho
matka. V reportdzi podla nasho ndzoru zazneli vietky relevantné informacie tak, aby divak k téme
ziskal vietky potrebné informacie.

23. 06.02.2026, od 00:07:08 (sprava £. 5: Ministerstvo obrany predloii dalSie dokazy)
Spravy ,N” - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i &portové prenosy online -
STVR

Vysielatel informoval o predetrovani darovania vojenskej techniky Ukrajine, pricom dominantny
priestor bol venovany vyjadreniam Ministerstva obrany SR Roberta Kalifaka. Nazor protistrany
nebol prezentovany a protiargumenty zazneli len okrajovo, bez bliZSieho rozvinutia. Niektoré
podstatné skutotnosti, napriklad charakter finanéného vyrovnania za techniku, v reportaii dplne
absentovali.

Moiné porudenie povinnosti vysielatela moino vidiet v jednostrannom spracovani témy a v
absencii relevantnych protivih, éo mohlo viest k manipulujucemu alebo nevyvdienému vyzneniu

prispevku. Takéto spracovanie je problematické z pohladu poZiadavky objektivhosti a
nestrannosti spravodajstva.

Stanovisko STVR k bodu 23)

Ministerstvo obrany predlozi dalSie dokazy, 6.2.2026

Téma bola spracovana na kratSej ploche, v podobe ¢Citanej spravy a dvoch synchrénov. Kedze primarne
iSlo o ,,spor” medzi ministrom obrany a krajskou prokuraturou, priestor na vyjadrenie dostali prave
tito aktéri. Téme sme sa detailnejsie nevenovali, nerozoberali sme argumenty, ani sme ich nerozvijali,
preto sme neoslovili k téme dalsiu stranu.
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24. 07.02.2026, od 00:18:42 (sprdva £. 13: Kubou otriasa ekonomicka kriza)
Spravy N" - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo | $portové prenosy online
STVR

Vysielatel informoval o situdcii na Kube, aviak bez poskytnutia 3irSieho kontextu a vysvetlenia
pricin a savislosti prezentovanych udalosti. Reporta? tak zostala na dGrovni opisného informovania
bez objasnenia podstaty problému.

MoZné porufenie povinnosti vysielatela moino vidiet v absencii vysvetlujiceho kontextu, ktory je
pri zahraniénych témach kliéovy pre pochopenie ich vyznamu. Bez neho maZe byt sprava pre
divaka menej zrozumitefna a informacne nedplna, o je v rozpore s poZiadavkou viestrannosti
informaécii.

Stanovisko STVR k bodu 24)

Kubou otriasa ekonomicka kriza, 7.2.2026

Reportaz mala ambiciu ukdazat suéasnu situdciu na Kube v kontexte aktudlneho momentu — USA
navysili Kube humanitarnu pomoc. V pripade, ak by sme chceli divakom poskytnut Sirsi kontext
a vysvetlenie pricin a suvislosti prezentovanych udalosti, potrebovali by sme omnoho vacsi priestor,
aky spravodajstvo poskytuje.

Pre divaka by to bolo urcite zaujimavé, ale vyZadovalo by si to priestor publicistickej relacie.

Ndmietka, Ze v dvojminutovej zahranicnej sprdave o Kube chybal ,Sirsi kontext a vysvetlenie pricin", je

takmer kuridzna. Spravodajstvo zo zahranicia o vzdialenejsich krajindch funguje deskriptivne — od
kontextu su zahrani¢nopolitické aktudlno-publicistické formadty.



Advisorius | Odborny posudok

25. 24.02.2026, medzi 00:00:36 — 00:11:17 (spravy €. 1-6: téma Stvrté wyrofie ruskej invazie na
Ukrajinu)
Sprawvy - Televizny archiv — pévodna tvorba, spravodajstvo i Sportové prenosy online - STVR

Osobitny monitoring mapoval pokrytie spracovania témy vyrodia ruskej invazie na Ukrajinu
v hlavnych vegernych spravach. Cielom predmetnej situaénej analyzy bolo detailnejiie sa zamerat
na spbsob spracovania tejto vyznamnej udalosti zo strany vysielatela v kontexte napifiania
zakonnej poZiadavky na pristup verejnosti k pluralitnym, objektivnym a nestrannym informaciam
podla § 25 zdkona o medidlnych sluZbach.

Vysielatel zaradil tému Stvrtého wyrodia ruskej invazie na Ukrajinu na zaciatok spravodajskej
reldcie a venoval jej samostatny blok s wyuZitim infografik a zahraniénych vstupov (napr. z Bruselu
¢i Kyjeva). V Uvode spravne zaznelo, Ze ide o porufenie medzinarodného prava a Charty OSN,
pricom pozitivne moino hodnotit aj snahu o vizualizaciu vyvoja konfliktu a zmien na ockupovanom
uzemi. Napriek tomu viak celkové spracovanie pdsobilo povrchne a neadekvatne. Obraz vojny bol
vyrazne oslabeny — ilustraéné zabery nezodpovedali rozsahu utrpenia a destrukcie, absentovali
autentické wypovede obeti & utefencov a neboli prezentované osobné pribehy. Rovnako neboli
dostatofne zachytené relevantné udalosti (napr. priebeh podpornych zhromaZdeni) ani niektoré
doleiité fakty, vratane politického kontextu na Slovensku. ZavaZnym zistenim je aj to, Ze vysielatel
venoval vacsi priamy casovy priestor prezidentovi Ruskej federdcie nei prezidentovi Ukrajiny,
pricom vyjadrenia Vladimira Putina neboli zasadené do kritického ani faktického kontextu.

Moiné poruienie povinnosti vysielatela moino vidiet najm3 v nedostatofnom zabezpeeni
objektivnosti, nestrannosti a viestrannosti informacii podla § 25 zakona o medidlnych sluibach.
Absentujici kontext pri vyjadreniach predstavitela Statu — vojnového agresora, spolu s ich
nevyvaZenym Easovym zastipenim, mohol viest k skreslenému vnimaniu reality konfliktu.
Rovnako problematicka je aj audiovizudlna strdnka spravodajstva, ktora nedostatoéne
reflektovala rozsah a charakter vojnowych udalosti, &im mohla bagatelizovat ich zavainost.
Nedostatok autentickych wypovedi, chybajice klucové informacie a selektivne ramcovanie
udalosti mohli v koneénom désledku oslabit schopnost divaka vytvorit si informovany a vyvaieny
nazor na predmetnd tému.

Stanovisko STVR k bodu 25)

Stvrté vyrocie ruskej invazie na Ukrajinu, 24.2. 2026

Priprave vysielania k $tvrtému vyrociu ruskej invazie na Ukrajinu sme venovali mimoriadnu pozornost.
Odmietame, Ze by iSlo o neadekvatne spracovanie témy. V reldcii Spravy o 19 sme sa v tento den téme
venovali takmer 12 minuat. Pocas uvedeného ¢asu sme priniesli historické suvislosti, aktudlnu situaciu,
nazory relevantnych eurdpskych aj svetovych lidrov, ako aj reakcie slovenskych politikov. Vo vysielani
odzneli aj nazory a podporné vyjadrenia zo strany slovenskych obéanov. Redakcia spravodajstva
vyslala na 10 dni na Ukrajinu dva $taby, kde jeden pravidelne vstupoval do vysielania z Kyjeva a druhy
z oblasti blizko prebiehajucich bojov. Pocas tychto dni sme vo vysielani zaznamenali mnohé tragické
pribehy, azdokumentovali viaceré miesta zasiahnuté konfliktom. Odmietame akékolvek
bagatelizovanie tragického vojnového konfliktu na Ukrajine, a samozrejme aj obvinenie zo zniZovania
zavaznosti vojny na Ukrajine.

5. Tvrdenie o ,,systémovom zlyhani" a data o doveryhodnosti

V bode 27 poddvatelia Ziadaju, aby Rada posudzovala podnet v SirSom kontexte ,,systémovych
profesiondlnych zlyhani" a opieraju sa o pokles déveryhodnosti STVR (Reuters Institute, jun 2025: -13
%) a pokles vnimanej objektivnosti (Median SK od I. Q 2024 do konca 2025: -9 %). Tu je potrebné
metodologicky upozornit na niekolko veci:
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e Pokles déveryhodnosti méZze mat viacero pricin — vrdtane zmeny politického zloZenia
publika, polarizdcie spolocnosti, zmeny medidlnej znacky (RTVS - STVR) a vSeobecného
poklesu dévery v institucie napriec celou EU. Pripisanie tohto poklesu vylucne kvalite
spravodajstva je interpretacny skok.

e Reuters Digital News Report meria sebadeklarovanu dbveru, nie objektivnu kvalitu obsahu.
Pokles 0 13 % je signdl, ktory sa oplati brat vdZne, ale nie je dékazom porusenia § 25.

e  Median SK — pokles vnimanej objektivnosti od I. Q 2024 ¢asovo predchddza ndstupu novej
generdlnej riaditelky (mdj 2025). Cast poklesu teda nastala este za predchddzajiceho
vedenia, ¢o oslabuje kauzdlne prepojenie, ktoré podnet implicitne vytvdra.

Rada by tieto ddta mala brat ako kontextudlny indikdtor stavu medidlneho prostredia, nie ako dokaz
vo vztahu ku konkrétnym 25 namietanym prispevkom. Zmiesavanie sociologickych prieskumov s
posudzovanim jednotlivych vysielani je metodologicky necisté.

6. Institucionalny kontext, ktory si zaslGzi pozornost

e Styri organizdcie podpisané pod podnetom maju dohladatelnu metodiku, medzindrodné
partnerstvd a viacrocnu historiu vystupov.

e Zdroveri je legitimne pytat sa, preco monitoring zahrrial aj komeréné televizie, ale podnet sa
tyka vylucne STVR. Symetria vystupov je pre déveryhodnost monitoringu kltucovd a
poddvatelia by ju mali vediet obhdjit.

e JetieZ legitimne pytat sa na rytmus a nacasovanie podnetov vo vztahu k zmendm vo vedeni
verejnoprdvneho vysielatela. Toto nie je obvinenie — je to otdzka, ktori maju Rada pre
medidlne sluZby i verejnost prdavo poloZit pri posudzovani SirsSieho kontextu, ktory si Ziadaju
samotni poddvatelia v bode 27.

7. Odporucania pre verejnu diskusiu

e Cast ndmietok je dramaturgickd a malo by sa o nich diskutovat otvorene ako o
dramaturgickych preferencidch, nie ako o poruseniach zdkona. Toto rozliSovanie je déleZité
pre kvalitu verejnej debaty.

e Spor o STVR nie je sporom medzi ,dobrymi" a ,zlymi" — je to spor o to, aku podobu md mat
verejnoprdvne spravodajstvo. Tento spor sa nedd vyhrat podnetmi a reguldtorskymi
rozhodnutiami, ale len trvalou kvalitou vystupov.




